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INTERDISCIPLINARIDADE: 0 CASO DAS CIENCIAS JURIDICAS
BASICAS

Claudio Souto ¥

1. AS CIENCIAS JURIDICAS BASICAS

As ciéncias juridicas bésicas sdo a ciéncia formal do direito, a ciéncia so-
cial do direito e a ciéncia filos6fica do direito.

Esses saberes fundamentais sobre o juridico sdo ciéncias no sentido de
que representam um canjunto ordenado de definices, classificaces e proposi-
cdes sobre relagdes pertinentes ao direito.

1550 tais saberes t&m em comumm e isso thes deveria assinalar uma interdis-
ciplinaridade préxima, pois todas essas ciéncias- sfo ciéncias do juridico. Este é
assim interdisciplinar, na acepcio de algo existente entre disciplinas, ou seja, re-
lativo a vérias disciplinas {nesse sentido, o diciondrio Der Grosse Duden, Band I,
Bibliographisches Institut Mannheim, 1973).

Contudo, a interdiscipiinaridade entre as ciéncias basicas do direito tem
ocorrido, de fato, de modo pencso, em virtude de uma atitude arraigada ou de
formalismo, ou de sociclogismo, ou de filosofismo, a propésito do juridico.

Essa atitude enfaticamente auto-suficiente tem impedido, ao mesmo tem-
po, uma interdisciplinaridade mais ampla: por exemplo, entre ciéncia formal do
direito, de um lado, e sociologia geral, e démais cigéncias emprticas, de outro la-
do; ou entre estas Gltimas e saberes aplicados relativos a formas normativas; ou
entre ciéncia, formal ou social, do direito e filosofia geral, ou entre esta Gitima
e saberes aplicados e relativos a formas normativas ou a conteddos sociais do nor-
mativo.

A cigncia formal do direito é conhecida usualmente como Dogmdtica
Jurrdica, denominagio que parece imprépria aos tempos modernos, pois “dog-
mas” e “doutrinas’’ sio expressSes mais adequadas a certas modalidades do pen-
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samento religioso, do que a0 estudo sistemdtico da forma temporal do juridico.
Como quer que seja, quer se chame, ou ndo, a ciéncia formal do direito de Dog-
mdtica Juridica, tal ramo do saber juridico tende a isolar, em seu trabalho de
sistematizacio e andlise, aspectos puramente ldgico-normativos do conjunto da
vida social (embora nunca o consiga inteiramente). Seu procedimento é, portan-
t0, considerado essencialmente logico-normative {nesse sentido, Fechner, 1964:
764; Hirsch, 1969:877).

Consoante Erik Wolf, essa perspectiva do estudo juridico procuraria a
“*explicacido do sentido e da conexdo de sentido das proposigSes e instituicBes
juridicas particulares”, sendo que, para ele, “é comum a todas as disciplinas jurr-
dicas’ o que chama de “‘método juridico’’, ou seja, “uma técnica de aplicagio
normativa, cujo dmago € a teoria da interpretacdo’ (Wolif, 1961: 741 e 743).

Nota-se, pois, nesse autor renomado, uma tendéncia terminotégica de re-
duzir “disciplinas jurrdicas” a apenas disciplinas formais sobre o direito e de re-
duzir o “método juridico” essencialmente a uma técnica de aplicagio judicidria
ou administrativa de normas. Jd Josef Esser, embora se refira & “ciéncia juridica
em sentido estrito como ciéncia dogmatica do direito’’, salienta.que esta “neces-
sita de uma sociologia juridica’, justamente porque “perseque fins praticos’,
sendo  'seu trabalho sistematizador antes de cardter técnico que tedrico’”.
{Esser, 1964:777).

Com Theodor Viehweg, a ciéncia formal do direito se torna menos for-
mal ac enfatizar a situacdo, a “'necessidade de se voltar para discussdes extra-sin-
taticas’” (Viehweg, 1979:107 e 103}. Mas continua a existir nessa perspectiva o
apego formal aos textos juridicos que servem de “ajuda’” {embora se reconheca a
complexidade da situacdo-problema juridico concreta); e, apesar de que se recu-
se a solucdo de afirmacBes prefixadas procura-se uma descoberta e uma fixagdo
fundamentaimente formais a partir dos “topicos’” ou lugares-comuns opinativos
(Viehweg, 1979: 103 ¢ 104}.

A cigncia social do direito é aquela que investiga através de métodos e
téchicas de pesquisa empirica {isto &, pesquisa baseada na observacdo controlada
dos fatos) o fendmeno social juridico em correlagdo com a realidade social. A
ciéncia social do direito é, atualmente, sobretudo a Sociologia do Direito, seu
ramo relativamente mais desenvolvido, embora af caibam também, evidentemen-
te, uma Antropologia Juridica e quaisquer outros saberes.sociais cient{fico-empi-
ricos sobre o direito.

Mas essa identificaco bdsica entre ciéncia social do direito e Sociologia
jurrdica tudo indica que é apenas provisdria: a Sociclogia do Direito tende a
transbordar de si mesma, tendendo a uma metodologia relativamente especifica
e a constituir-se em uma ciéncia social particular relativamente autdnoma {como,
por exemplo, a ciéncia econdmica de hoje). E distinta, quer da Dogmdtica Juridi-
ca, quer da Filosofia do Direito, infra-ordenada apenas, como ciéncia social parti-
cular, a Sociologia Geral, entendida esta como teoria geral do social. O transbor-
damento efetivo em ciéncia social particular — ja em sua aurora — dependerd
apenas de um maior desenvclvimento cientifico da Sociologia Juridica.

Notese que ndo distinguimos “Sociologia Juridica™ de “Sociologia do
Direito’" e, de fato, as distinghes que as vezes sdo apresentadas incidem em um
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certa verbalismo por seu cardter um tanto artificial {manifestam-e, entre outros,
de modo explicito, pelo emprego indiferente das duas expressGes, Carbonnier,
1972:16, Treves, 1980:3). Que as indagacGes sécio-jurfdicas sejam feitas por ju-
ristas ou por socidlogos, isso ndo justificaria uma diferenca de denominacdo
(respectivamente "Sociolegia Jurfdica’” e “Sociologia do Direito’’, como relata
Tammeto, 1974:276). Pois ndo & isso cbviamente o relevante, mas apenas que as
indagagGes sejam realmente cientificas.

As tarefas da Sociclogia Juridica podem classificar-se de gerais e aplica-
das. Constituem exemplos de tarefas de dmbito geral os estudos que indagam
sobre a composicio social do direito, seus géneros como fato social, a justica e a
eqilidade como fendmenos emprricos, bern coma aquelas indagagGes genéricas
que se preocupam com as relagBes entre: 1} direito e formas coerciveis {isto &,
formas de coacdo possivel, como a lei, a decisdo judicial, o costume, etc); 2} di-
reito e outras formas de controle social; 3) direito e mudanca social; 4} direito
e realidade sacial. .

As perspectivas para a ciéncia socia) do direito aplicada sdo muito diver-
sas. De fato, estudos aplicados de Sociologia do Direito se referem, em geral, as
relacBes entre a realidade social total e as formas coerciveis {das quais o direito
&, ou tende a ser, o conte(ido): leis, decretos, regulamentos, costumes, decisSes
judiciais, a doutrina dos juristas, tratados, conveng8es coletivas, etc.

A Sociologia Juridica Aplicada pode também corresponder, quanto as
sociedades civilizadas, a classificagio tradicional dos juristas, de uso comum,
gue distinguem matéria normativa constitucional, civil, comercial, processual,
administrativa, penal, trabalhista e internacional {Sociclogia do Direito Constitu-
cional, Sociologia do Direito Civil, Sociologia do Direito Penal, Sociologia do
Direito Internacional, etc.).

A ciéncia filoséfica do direito compete aprofundar a explicagdo do juri-
dico a partir do conhecimento cientifico-empirico e cientifico-formal dele. E
como que uma continuagio no processo proposicional do saber juridico. As-
sim, no ponto onde a ciéncia empiTica do direito encerra as suas explicagdes
por ndo poder ir mais longe — se inicia o trabalho que vai além do ja investiga-
do, agora em vdos mais largos, soltos, véas nem comprovados, nem comprovd-
veis, par métodos e técnicas de ciéncia empiTica.

“Desse modo, a ciéncia filoséfica do juridico se deve racionalmente
apoiar nos dados fornecidos pela ciéncia social do direito e pela ciéncia formal
do jurfdico, como base inicial para seu voo transcendente — assim como a pro-
pria ciéncia empirica do direito nfo pode deixar de apoiar-se em postulados
metacientificos {(como os seguintes: “o mundo existe”, “pode-se conhecer o
mundo™, “existe uma conexo causal entre os fendmenos”).

2. AINTERDISCIPLINARIDADE DAS CIENCIAS JURIDICAS
FUNDAMENTAIS

Hoje se pode constatar faciimente que ciéncia social do direito, ciéncia
formal do direito e ciéncia filoséfica do direito ndo se opSem, nem suas frontei-
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ras s3o rrgidas, nem hd como pensar em substituir um desses saberes por gual-
guer dos outros. Bem entendidos, os trés saberes constituirdo uma unidade fun-
damentalmente harménica, a teoria juridica. Na verdade, o direito é um fendme-
no social gue se reveste de variadas formas de imposicdo (lei, costume, decisfo
judicial, etc.] e cujo conhecimento é passivel de maior aprofundamenta filosé-
fico. o

Repare-se que, a rigor, nio cabe simplesmente atribuir 4 Sociologia do
Direito o fato, 3 Dogmdtica Juridica a norma, e 3 Filosofia do Direito o valor
{incluido aqui o valor "justica’’) — tal como se faz freqlientemente nos meios
jurfdicos. Nem mesmo como pontos apenas salientados da realidade juridica,
sempre indissociavelmente tridimensional.

Ao contrério, tudo indica que norma social, fato social e valor ndo de-
veriam rigorosamente ser contrapostos em uma perspectiva cientifica do fato
social. Durkheim definira este como “toda maneira de agir {. . .} suscetivel de
exercer sobre o individuo uma coercdo exterior” {(Durkheim, 1972:11). Isto quer
dizer que fato social € igual a norma social, o valor estando inclurdo automatica-
mente nesta norma social. Qualgquer valor — por exemplo, o da bondade — sé
& concebivel, ern termos de a¢do social congreta, como um dever ser ou umMa Nor-
ma {“deve-se ser bam’).

Consequentemente, a Sociologia do Direito ndo é capaz de estudar o
juridico como fato social sem, ao mesmo tempo, visualizd-lo come norma so-
cial (o que todo fato social é) e como valor {0 que toda norma social implica).
Uma teoria sociologica e pesquisa empirica sobre justica e direito, mesmo em
termos transculturais {isto &, em termos validos para todas as culturas}, deveriam
ser vistas como algo perfeitamente natural. Assim, se se define transcultural e
empiricamente justiga, direito e moral, ndo se estard capacitado a dizer o que é
ou ndo é justo, juridico e moral?

Desse modo, a ciéncia social do direito, embora seja uma ciéncia do nor-
mativo, estd lange de tornar-se uma ciéncia normativa, o que pareceria contradi-
tério, engquanto que a ciéncia filosdfica do direito ja ndo possuiria a exclusivi-
dade ou quase exclusividade de uma perspectiva critico-valorativa do juridico.
O que a ciéncia filoséfica do direito pode fazer, e é de todo adequado que o faga,
‘é aprofundar as implicagOes de qualguer estudo juridico de maneira critico-valo-
rativa. O que a ciéncia formal do direito pode fazer, e é de todo adequado que
o faga, é abstrair, até certo ponto, o social contide nas normas legais e em ou-
tras normas. O restante é, fundamentalmente, ciéncia social do direito, e pode
ser muito mais importante e critico, mesmo em uma perspectiva transcuitural,
do que se reconhece geralmente.

3. APERSPECTIVA DE ANTIINTERDISCIPLINARIDADE NO SABER
SOBRE O DIREITO: 0 SOCIOLOGISMO, O FORMALISMO E O
FILOSOFISMO JURIDICOS

QO sociologismo jurfdico é uma exageracdo da perspectiva socioldgico-
juridica, o qual, basicamente, nega valia cientifica 8 chamada Dogmdtica Juridi-
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ca. Contrapde-se frontalmente a0 exagero do farmalismo juridico, que, por sua
parte, s6 v& como "“Cigncia do Direito” a Dogmdtica Juridica e, assim, ndo consi-
dera a Sociologia do Direito um saber “juridico”.

J4 o filosofismo juridico é a exageracdo que desconsidera tanto os da-
dos formais da aplicacdo judicidria e administrativa das normas, como os dados
da ciéncia social do direito — desconsiderando assim tanto a realidade forense e
administrativa, como a realidade social (comprovada e comprovével} do direito.

Contudo, se entendermos “ciéncia” em sentide amplo — como conjun-
to sistemdtico de princrpios pertinentes a objetos correlacionados —, tanto o sa-
ber sociolégico quanto ao direito, como o saber sobretudo formal dele, sdo
“¢idgncias”: uma sociolégica, e a outra sobretudo légica, embora nem sempre 16gi-
‘co-formal. Desse modo, a Sociologia do Direito seria ciéncia do direito, ciéncia
empirica do conteddo social dele, isto &, saber substantivo apto a basear-se na
observacdo controlada dos fatos; ao passo que a Dogmadtica Juridica seria tam-
bém ciéncia do direito, mas cidncia formal dele, isto é, saber sobretudo endereca-
do ao tratamento l6gico da forma normativa do juridico. Ja a Fifosofia do Di-
reito seria saber de aprofundamento maior dos saberes juridicos menos abran-
gentes.

Na verdade, por mais que merecam énfase estudos sociologicos, ou
formais, ou filos6ficos, sobre o direito, nfo hd como pensar em opor de modo
reciprocamente exclusivo Sociotogia do Direito, Dogmdtica Juridica e Filosofia
do Direito, que, antes, ndo possuem fronteiras rigidas e se complemeniam de
maneira mitua. Nem poderia ser de outro modo, pois ¢ direito é como se viu,
um fendmeno social, que se reveste de variadas formas de imposicdo (lei, costu-
me, jurisprudéncia, etc.) e cujo conhecimento é possivel de aprofundamento
maior filoséfico.

Por conseguinte, permanece vélido e atual o procedimento da Dogmati-
ca Juridica, tradicionalmente brilhante ¢ gue, embora tenda a isolar aspectos
puramente l6gico-normativos do conjunto da vida social — como procedimento
essencialmente 16gico-normativo que é — nunca o consegue inteiramente, Pois o
juridico, como bem se sabe, ndo é s l8gica, mas ainda, e fundamentalmente, rea-
lidade social. '

Justamente porque ndo ha barreiras intransponr'veis entre as perspecti-
vas sécio-juridica, juridico-dogmadtica e fildsofica, na propria Dogmatica Juridi-
ca, apesar de sua preocupagio sobretudo formal, sdo encontréveis, como ndo
poderiam deixar de sé-lo, contedidos cientifico-empiticos, e o embasamento filo-
séfico-geral desses conte(dos. E nem poderia a praxis do jurfdico informar-se
hoje em dia, num mundo cientrfico-empitico e tecnologico, tdo-s6 de saberes
Iégico-dogmaticos e filosoficos, por imprescindiveis que sejam esses saberes.

Deve-se notar que nem mesmo um autor como Ehrlich nega a existéncia
de elementos cientificos na ciéncia tradicional do direito. Escreve ele: “‘Nio me-
nos importantes para a2 Sociologia Juridica sdo os resultados da Jurisprudéncia
Prdtica (‘der praktischen Jurisprudenz’). No existe nenhuma doutrina técnica
{’Kunstlehre”) que njo inicie uma ciéncia, o que também é vélido no gue concer-
ne 3 Jurisprudéncia {. . .) A contemplagdo viva {‘die tebendige Anschauung’) de
relagBes humanas de cariter juridico, as generalizagdes dos resultados dessa con-
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templagdo e as correspondentes normas de decisdo, tudo isso forma o elemento
cientffico na Jurisprudéncia” (Ehrtich, 1929: 384 e 385).

Em facede todo o exposto, o sociélogo do direito deveria evitar frases
enfdticas como a de Jorion, para quemn “‘a sociologia juridica e a ciéncia do direi-
to ndo constituem sendo uma s6 e mesma disciplina” {Jorion, 1967: 222}, pois
pronunciamentos como esse podem dar a impressdo de um imperialismo s6cio-
juridico, tdo criticdve! quanto o imperialismo formalista tradicional.

Por outro lado, j& ndo cabem um filosofismo ou um sociologismo auto-
suficientes. Erich Fechner o viu bem: “Nenhuma Filosofia Jurrdica, se ndo qui-
ser se perder no abstrato e no irreal, pode dispensar a consideraco sociolbgica
do direito. [. ., .} Se porém a Metafisica Juridica e a Sociologia do Direito se de-
sejam colocar de modo absoluto, destroem seus préprios fundamentos {. . .) pois
sdo apenas perspectivas sobre um s6 e mesmo objeto’” {Fechner, 1956:292).

Ndo cabe, portanto, qualquer opcdo ou pela cigéncia formal do direito,
ou pela ciéncia social do direito, ou pela ciéncia filosofica do direito, que seja
excludente dos outros dois saberes juridicos fundamentais. O gue é pertinente —
como a sociedade moderna é um sistema funcionalmente diferenciado, com
subsistemas autdnomos em relacdo 4 sua propria funcdo (Luhmann, 1982;
X, 229-264 ¢ passim; 1984:15-28} — ¢é a especializacio do jurista tedrico como
estudioso sobretudo ou do formal, ou do sacial, ou do filos6fico.

4. UM INDICADOR TERMINOLGGICO FUNDAMENTAL DO FORMALISMO
ANTIINTERDISCIPLINAR: A IDENTIFICAGCAO ENTRE SISTEMAS
NORMATIVOS E SISTEMAS FORMAIS NORMATIVOS NO DISCURSO
DOGMATICO

Se tanto o sociclogismo, como o farmalismo e o filosofisma juridicos
sdo perspectivas igualmente unilaterais em seu exclusivismo, o formalismo juri-
dico tem, preponderantemente, o poder das leis, dos jurzes e das autoridades
administrativas, de tal modo a gozar de forte influéncia social. E, assim, se repro-
duz poderosamente a si mesmo através de uma educacio jurfdica quase gue ex-
clusivamente feita em termos formais, quando nio em termos realmente, e nio
apenas nominalmente, dogmdticos.

Embora isso tenha trazido acentuado desprestrgio externo as profissSes
juridicas, em mundo cientifico-empiico e tecnolégico como o de hoje, diante de
outras profissdes que sejam substantiva e modernamente técnico-cientificas,
grande nimero de juristas — sobretudo juristas influenciados por Hans Kelsen
(cf., por exemplo, Kelsen, 1974 passim, 1986 passim) — continuam acreditan-
do gue no formal é que reside a especificidade do seu modo de saber. Sua termi-
nologia identifica entdo 0 normativo com o normativo-formal, e essa identifica-
¢do, excludente de conteGdo, revela um estado de espirito antiinterdisciplinar,
que transparece mesmo quando se admita a interdisciplinaridade.

E t'pica nesse sentido a afirmacio dogmética de que os sistemas normati-
vos ndo tém pretensdo de verdade, mas apenas de validade. € ébvio que s6 siste-
mas puramente formais & que ndo teriam pretensdo de verdade. A afirmacdo ndo
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corresponde &s normas jurfdicas reais mesmas; basta lembrar, por exemplo, nor-
mas juridicas fundamentadas em verdade cientifico-empirica, como um regula-
mento sobre vacinagio ou uma lei de fundamentagio econdmica. Nem poderia
ser de outro modo, pois o normativo real implica forma e conteddo, e nio ape-
nas forma.

Dessa maneira, em termos reais, limitar norma a forma traird a ideologia
da predomindncia da chamada’ Dogmédtica Juridica sobre os outres saberes jur(-
dicos bdsicos, que, afinal sera a ideologia do predomrnio da forma sobre o con-
teddo. Um reflexo dessa ideolbgia é limitar fundamentalmente a Teoria do Di-
reito & Teoria da Dogmdtica Juridica, com exclusio de uma Teoria Sociolégica
do Direito. Essa exclusio obsoleta é resrduo de épocas ultrapassadas, em que ndo
existia constituida uma ciéncia sociol6gica e em que os saberes juridicos eram
somente dogmdticos e filoséficos.

QOutra coisa seria contestar que as normas juridicas ndo tém uma funcdo
de conhecer, fungdo essa que, evidentemente, ndo possuem {(cf. Luhmann,
1983: 104, Rotter, 1974: 75, 103 e 104). Contudo, se normas juridicas nio
conhecem, se baseiam no conhecido.

Afirmar ainda, de uma maneira dogmdtica, que as normas juridicas,
poOr sua natureza prescritiva, ndo estio no plano do ser, mas no do dever ser, é
confundir, analogamente, normajuridica com forma da norma juridica.

Ora, se um sistema prescritivo ndo estd no plano do ser, ndo existe, nem
como dever ser. Cada um dos sistemas prescritivos implica forma e contetdo.
S6 a forma pura é que ndo teria existéncia real, justamente porgue seria forma
sem conteddo (o que & impossivel, de modo absoluto).
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