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MATTA, Roberto da. Relativizando: uma introdugdo & antropologia social.
Petropolis, Vozes, 1981, 248 p.

Relativizando é uma introdugdo a antropologia numa perspectiva pessoal
de Roberto da Matta. A partir do préprio titulo que nomeia o livro, o autor as-
sume a posi¢do que o chamado corpo de conhecimento desta ciéncia ndo se cons-
titui como uma substancia ou uma esséncia eterna e definitiva. Ele é apenas um
angulo de visdo encontrado todas as vezes que relacionamos o implfcito com o
explicito ou relativizamos o familiar e 0 exotico. Ndo se toma a idéia aqui de re-
lativizando com o significado de tudo ser varidvel ou tudo ser valido, mas muito
pelo contrédrio, como uma atitude positiva e valorativa que compreende ‘o abra-
¢o destemido que damos quando pretendemos entender honestamente o exdtico,
o distante e o diferente ou o “outro”.

E a posigdo que ele propSe para a antropologia: uma disciplina do mundo
social que visa aprofundar o conhecimento do homem pelo homem, sem no en-
tanto, possuir tantas certezas ou axiomas absolutos, indiscutiveis e definitivos.
Rejeitando os grandes esquemas tedricos de interpretagdo do século XIX como
otimistas e lineares, Roberto da Matta demonstra que a antropologia social con-
temporéanea tem nos ensinado a ser desconfiados e criticos com esses esquemas
e certezas, pois muitas dessas certezas e esquemas foram frutos de um otimismo
exagerado para o futuro. Tais esquemas viam os dias de amanh@ sob uma atmos-
fera dourada e promissora das descobertas tecnoldgicas. No entanto, hoje sabe-
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mos que o uso da eletricidade, do automovel, da energia nuclear e de outras con-
quistas tecnolbgicas ndo significaram itens de melhoria necessdria da espécie hu-
mana, pois a sociedade ndo é algo destacavel de seus movimentos. E esses movi-
mentos nada tém de lineares e automaticos, como supunham nossos mestres do
passado, confiantes na mistica e na ideologia do progresso. A faléncia dos esque-
mas evolutivos, restos ideoldgicos de hierarquias que submetiam, sem apelo,
todos os povos conhecidos ao pensamento europeu como se O universo social
fossem maquinas sem consciéncia ou espagos, onde as revolugdes tecnologicas
se movessem inapelavelmente e as a¢Ges e os valores pudessem ser apreciados,
considerados e modificados, deu vez a idéia que é o conhecimento do homem pe-
lo homem e da sociedade humana em suas vérias formas de relacionamento in-
terno e externo a grande esperanga da humanidade. “A transformagédo que atra-
vés do conhecimento profundo dos outros e com a modesta ajuda da antropolo-
gia social redescobrird a tolerdncia, a humildade, a esperanga e a generosidade
de um viver em escala planetdria, mantendo o delicado equilibrio essencial en-
tre o universal e o especifico, o cdsmico e o local, o sentido do planeta e a iden-
tidade comunitéria. Dialética sem a qual a sociedade ndo pode escavar sua mensa-
gem e sua contribuic8o singular & totalidade da espécie humana”.

Relativizando ndo é apenas mais um manual convencional de introdugdo
a antropologia social. € uma apresentagdo desta ciéncia social dentro da perspec-
tiva do autor mostrando o que é a antropologia através de um conjunto de leitu-
ras interpretadas para aprofundar o conhecimento do homem pelo homem. Sdo
algumas “‘licGes’’ da antropologia como a de que aquilo que o0 homem sabe sobre
si mesmo é variado, moral e socialmente equivalente e, por tudo isso, infinito na
sua profundidade e na sua grandeza. E mais: uma antropologia social auténtica,
sO pode acontecer quando estamos plenamente convencidos da nossa ignorancia.
O importante é inquirir sobre a diversidade humana — deste modo, a antropolo-
gia sera sempre o estudo das diferengas onde a chamada humanidade se realiza
e torna-se visivel. E seu objeto o estudo do homem enquanto produtor e trans-
formador da natureza, descobrindo a dimens3o da cultura e da sociedade. Tomar
a cultura como sendo uma espécie de resposta elaborada ao desafio natural
pelo homem é um modo muito comum de colocar o objeto da antropologia, diz
0 autor, que propGe uma visdo mais complexa. A de mostrar como a sociedade
nasceu e como ela é produto de uma dialética complexa e, por isso mesmo, refle-
xiva, onde o desafio da natureza engendrou uma resposta, permitiu tomar cons-
ciéncia da consciéncia, da natureza e da propria resposta dada. Assim, a plastici-
dade humana permite descobrir sua variabilidade, j& que ela apenas indica o ca-
minho de alguma reagdo, mas ndo pode determinar com precisdo esta reacdo.
Neste sentido, o homem é realmente livre, pois sua resposta ao desafio da natu-
reza é propria.
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Fazer antropologia é estar numa ciéncia social que procura ver e entender
honestamente o distante, o diferente, o ‘‘outro”. Jamais sacrificar o presente por
um futuro que ndo chega nunca e planejar e modificar pelo arbitrio a vida social
dos outros, visto que esta ciéncia social descobriu pelo estudo das formas que sdo
chamadas de ‘primitivas’, ‘selvagens’ ou ‘simples’ que os valores de honra, verda-
de, justica e dignidade sdo o centro mesmo da sociabilidade humana, presentes
onde quer que vivam humanidades. Como o livro é também a obra de um antro-
pélogo que apresenta a pratica desta ciéncia de maneira meio biografica, ele en-
cerra a primeira parte: @ antropologia no quadro das ciéncias sociais com uma
digressdo sobre a fédbula das trés ragas no Brasil ou o racismo a brasileira. Af ele
expde uma discussdo interessante sobre o racismo no pals. E que o credo racial
brasileiro com o mito das trés ragas é uma espécie de ideologia para contrabalan-
¢ar nossa rigidez hierdrquica, mais uma série de impulsos contraditérios e de desi-
gualdades de nossa sociedade. E ele que permite integrar as ‘ragas’ num esque-
ma altamente coerente e abrangente, constituindo e formando de suas hierar-
quias e diferen¢as uma totalidade integrada sem jamais colocar em risco a posi-
¢do de superioridade polftica e social dos “brancos”. E se nos Estados Unidos
ndo hd escalas entre elementos étnicos, pois se é negro, indio ou branco e o ra-
cismo é um valor nacional, no Brasil as ragas estfo frente a frente de modo com-
plementar, como os pontos de um tridngulo, existindo a fabula das trés ragas que
permite a0 homem comum, ao sébio e ao ideblogo conceber uma sociedade alta-
mente dividida e hierarquizada como uma totalidade integrada por lagos huma-
nos dados com o sexo e os atributos ‘raciais’ complementares. Finaimente, é
essa fabula que possibilita visualizar nossa sociedade como algo singular. Ai o
pais, se no plano social e politico é rasgado por hierarquizagdes, o mito das
trés racas une a sociedade num plano biolégico e natural, dominio unitério, pro-
longado nos ritos de umbanda, na cordialidade, no carnaval, na comida, na bele-
za da mulher, da mulata, etc.

Na segunda parte estd a questdo da antropologia e historia. O importante
ndo é a histéria da antropologia ou quando comegou esta ciéncia social ou se fo-
ram os gregos que a iniciaram. O importante foi o aparecimento da atitude an-
tropolégica. Esta ndo surgiu com Herodoto ou com os gregos, pois ela seria im-
possivel numa civilizagdo que dividia o universo humano entre nés, os gregos, os
homens e os “‘outros’, que como se sabe eram os barbaros, os escravos e as mu-
Iheres. Sendo assim ndo se pode situar o nascimento da antropologia na Grécia
ou marcar o seu inicio onde quer que exista um relato de viagem para fora do
mundo europeu. Diz Roberto da Matta: “isto seria violentar a propria angula-
¢do da disciplina”. Ndo foram os relatos de viagem, os mitos ou as estérias que
marcaram efetivamente o ponto de inicio ou o nascimento desta ciéncia social.
E, sim uma posicéo de simpatia aberta e destemida pelo “outro”, Sdo as des
cricdes que buscam tomar o ponto de vista do outro e uma orientagdo para um
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dominio préprio que definem seu nascedouro. Exclua-se a preocupagdo Unica
de relacionarmos & sua dimens8o temporal. A questdo estd na posi¢do aberta pela
antropologia ndo mais como uma variante da Histéria. E ai é que se nota um
ponto importante na antropologia, pois foram de certa forma as obras de James
Frazer e de Bronislau Malinowski — dois estilos pessoais bem diferen-
tes — que afirmaram esta ciéncia. Um representando os valores cheios de certezas
e de superioridades e o outro, o especifico de cada sociedade, de cada situacdo
social. Frazer, expressando os valores do colonialismo vitcriano, cheio de cer-
tezas, de generalidades e de superioridade e Malinowski procurando © conhe-
cimento social detalhado, individualizado e monogréfico. Frazer representante
das generalidades e Malinowski do detaihe.

Entre os pecados do evolucionismo estd o fato de homens como Frazer
terem passado toda a vida fazendo classificagGes e comparando costumes com
costumes nas diversas sociedades, sem té-los inseridos previamente no seu proé-
prio contexto, e somente depois deste procedimento passar a classificé-los e
comparé-los. O funcionalismo, um dos paradigmas tedricos das ciéncias sociais,
hoje bastante criticado, teve, com certeza, grande contribui¢cdo para desenvolvi-
mento da antropologia. Representou uma verdadeira revolugdo nas concep¢des
anteriores do evolucionismo que viam tudo em termos de sobrevivéncias histé-
ricas. Através dele soube-se que todas as coisas nas sociedades desempenham um
papel e tém um sentido. Nada pode ocorrer ao acaso como sobra ou sobrevivén-
cia. E é do funcionalismo em diante que se criou um novo centro de referéncia
— sempre a propria sociedade estudada pelo investigador. Ndo interessa mais a
Europa e seus costumes como ponto acabado de todas as racionalidades. O pla-
no comparativo deste paradigma ndo é mais a sociedade do observador. Agora,
observador e ‘‘nativo” se aproximaram e a comparagdo deixou de ser uma mera
vitrine de museu. Ndo mais prismas dogmdticos de teorias que nunca permitem
sua relativizagdo. E fundamental o conhecimento do papel do funcionalismo no
desenvolvimento da ciéncia antropoldgica.

Outro assunto tratado no livro é o trabalho de campo. E este trabalho
uma espécie de laboratorio do antropdlogo. Se nas ciéncias naturais o cientista
conta com o seu instrumental concreto para repetir experiéncias e pesquisas fe-
chadas, o antropdlogo faz sua experimentagdo num sentido mais amplo, com
uma vivéncia longa e profunda com outros modos de vida e outros valores atra-
vés da observagdo participante. £ esta perspectiva que a vivéncia do campo pro-
porciona e fez que a antropologia mudasse de atitude, deixando de colecionar e
classificar curiosidades para fazer o homem — estudioso — tomar contacto direto
com seus pesquisados, descobrir o outro, e entrar num processo relativizador de
todo o conjunto de crengas e valores que lhes é familiar. Ai a antropologia dei-
xou de ser uma mera lista e compilagdo de costumes e fatos exdticos para buscar
o conhecimento daquilo que é essencial na vida dos “‘outros’’. E como disse
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Malinowski antes ela ““fazia com que nds antropdlogos parecéssemos idiotas e os
selvagens ridiculos’, Roberto da Matta 1981:144 . E entre as disciplinas sociais
a antropologia é a que tem mais posto em duvida os seus conceitos bésicos. Por
isto ela sempre vem se renovando e abrigando novas vias de conhecimento do
homem como a substituicdo do questionamento historizante pela nogfo de sis-
tema, assim como de sincronia, de estrutura e do inconsciente.

Roberto da Matta situa a antropologia no quadro das ciéncias sociais,
apresenta um pouco de sua historia, fala de seu método basico que é o trabalho
de campo e por fim faz uma exposicdo da prética do oficio de antropdlogo.
Ai ele busca um caminho fundamentalmente diferente dos tradicionais ‘‘ma-
nuais”’ desta disciplina. Pois se nesses manuais o conhecimento é apresentado um
plano impessoal e formal, seu caminho € o da experiéncia concreta, pessoal ou
da vida de antropélogo na sociedade brasileira. Interessado no destino dos grupos
tribais no pais, Roberto da Matta conta as suas pesquisas entre os indios ““Gavi-
Oes’’ e os “‘Apinayés” no Brasil Central quando encerra o livro com o epilogo:
Historia de duas pesquisas. O autor é professor de Antropologia Social do Museu
Nacional e escreveu, entre outros livros, Carnavais, Malandros e Heréis ; Uni-
verso do Carnaval e em colaboracdo com outros autores Universo do Fute-
bol .

Jodo Hélio Mendonga
Fundagdo Joaquim Nabuco
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