MAFFESOLI, Michel. A violéncia totalitéria, Rio de Janeiro, Zahar Editores,
1981. 249 p.

O que é que conhece a média dos leitores brasileiros em matéria de So-
ciologia francesa? Althusser sobretudo, o Althusser de Aparelhos Ideolégicos do
Estado, que se tornou a lei e os profetas para quase uma geragdo. E fora dessa
escoldstica ndo hd salvagfo. Porque a Sociologia nem sempre tem servido para
compreender sociedades e grupos. ‘O meio é a mensagem”. Ligada a certas ori-
entagBes excessivamente logicas para serem verdadeiras, a Sociologia virou igreja
— igreja no sentido de Durkheim — vasta especulag¢do totémica, conceitos trans-
formados em emblemas de coesdo, de legitimidade profissional. Ndo deixa, essa
Sociologia, de ser revoluciondria. Traduz, na escala da propria disciplina, um in-
teresse de classe. |dentifica um novo sacerddcio e, a seu modo, realiza o progra-
ma de Augusto Comte: é a religido da humanidade. . .

Existem ainda, na Sociologia ou Ciéncia Social francesa conhecida no
Brasil, outros nomes, mais freqilentemente citados — é ainda o totemismo que
se satisfaz com exclamagdes e reveréncias — do que propriamente lidos. Lévi-
Strauss, evidentemente, embora eu ndo creia que mais de dez pessoas, em todo o
pafs, tenham de fato entendido As Estruturas Elementares do Parentesco e O
Pensamento Selvagem. Menos por serem dificeis (é preciso disfargar mensagens
impopulares) que pelo estilo oracular. Estilo que também permite ao grande es-
critor revestir-se, nos Estados Unidos da aura da Filosofia européia; na Franga
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do prestigio da descoberta da América, quero dizer, da etnologia de Boas, de
Lowie, de Ruth Benedict; no Brasil, de ambos,

NHo &, afinal de contas, s6 Althusser. Foucault, com adeptos ilustres em
editoras, ministérios, universidades. As nogdes de “episteme’’ e “‘arqueologia do
saber”, as histérias das prisdes e da loucura, fazem sucesso e imitadores. Varios
degraus abaixo em popularidade, os ensaios de Philippe Ariés sobre mortes, cri-
angas, e mortes de criangas. E ndo subestimemos o éxito de Lacan, com o apoio
dos Centros de Estudos Freudianos, espalhados "“un peu partout’ e, para psica-
nalistas, quase tdo totémico quanto o Althusser dos socidlogos.

E, de fato, muitos outros nomes, Bourdieu, Balandier, embora poucos na
condigdo de emblemas. Como eu, particularmente, lamento que ndo se traduza
o admirdvel Jean Duvignaud de Fétes et Civilisations, Le Don de Rien, Le Jeu
du Jeu. E sobretudo o lado racionalista, “cartesiano”, s vezes a caricatura dessa
tradigdo, que se prefere no Brasil. Racionalismo paradoxalmente transformado
em seu contrdrio. Quanto mais l6gico, mais simples, mais esquemético, melthor
para a magia do pensar. Pois é a verdade, para Oscar Wilde, que “‘raramente é pu-
ra e nunca simples”.

A Sociologia real, a que entende a sociedade em movimento, nas suas
contradicdes, a que com justeza reivindique a condigcdo de dialética — dialética
como, por exemplo, a entendia Georges Gurvitch em capitulos decisivos do
Traité de Sociologie — tal Sociologia serd necessariamente pluralista e até mes-
mo, como gosta de escrever Michel Maffesoli, “politeista”. Contradigdo, plura-
lidade, indeterminacéo encontram-se na raiz de qualquer mudanga e da propria
sociedade. Nao existe fator privilegiado — perdoe-me o leitor pelo que deveria
representar lugar-comum — econdmico, politico, ideolégico. Nem modelo de
Historia. Existem as historias e, comemorando o centenério de Darwin, convém
acrescentar que af efetivamente se encontra o auténtico darwinismo social, que
ndo se confunde com o sistema de Spencer. Varias formas de vida evoluindo
em muitas linhas, histérias no plural.

Também af se configura um dos temas centrais — eu, por minha conta,
ousaria dizer o tema central — da Tropicologia e da Sociclogia de Gilberto Frey-
re. Muitas sociologias porque muitos fatores de socializagdo: bio-psicolégicos,
ecoldgicos, culturais, a historia entrecruzando acasos, determinagdes, liberdades.
Muitas sociclogias porque muitas sociedades. Em cada sociedade outro arranjo,
compromisso irrepetivel entre sobrevivéncia, produgfo, poder, valores, conserva-
¢do, surtos de genialidade, revolugdes.
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O livro de Maffesoli se divide em quatro partes que poderiam formar qua-
tro ensaios autdnomos, tendo, cada uma, muito a ver com o que eu acabo de di-
zer. Tomemos uns trechos iniciais.

“Para determinar um pouco a tarefa aqui proposta, poderiamos dizer
que se trata de uma paciéncia respeitosa da pluralidade do dado social’’ {p.
13). . . "“Trata-se de um duplo movimento. . . o trajeto antropolégico que se
estende num vaivém incessante entre o vivido e toda a sua concre¢do e as suas
diversas representagdes’ (p. 15). . . “Esse politefsmo dos valores permite com-
preender que ora um ora outro predomine de maneira total — ou de maneira
parcial”’ {p. 17). . . "Existe um misto complexo, no qual se imbricam estreita-
mente a destruigdo e a vida, a retragdo e a expansdo, o poder e aquilo que o ul-
trapassa, misto que determina e institui a tessitura social’ (p. 17). ..

Jé se percebe a orientagdo do autor. Percebe-se — usando a terminologia
de Popper e Kuhn — paradigma radicalmente diferente do que estamos acostu-
mados a pensar em termos de Sociologia francesa. Absolutamente nada de deter-
minismos faceis demais para serem verdadeiros; nada da crenga ingénua em su-
pra-estruturas apenas décil reflexo de relag8es de produgdo; nada do evolucionis-
mo, do historicismo unilinear que, se ndo capta as mil sinuosidades do real, aju-
da o preguicoso, dispensando de pensar e pesquisar. Estamos diante de outro
ponto de partida. Nenhum dos deuses — economia, poder, ideologia, classes,
coesdo, ética, capitalismo, progresso, revolugio — é capaz de comportar-se como
soberano absoluto; a existéncia concreta depende de um compromisso cujos ter-
mos, de vez em quando, constituem objeto de novo ajuste.

Maffesoli gosta de chamar a atengdo para certas constantes. O primeiro
ensaio, Poder Poténcia (p. 19-60), gira em torno disso. O poder politico essen-
cialmente ndo traduz os interesses da classe dominante em determinado momen-
to, embora al possa encontrar-se sua roupagem acidental: “Esse é precisamente
o ponto mais discutivel da andlise marxista e de seus numerosos avatares contem-
poréneos: ter pretendido esquematizar a dominagéo como exploragdo e, passan-
do assim ao lado de sua verdadeira natureza, permitir a persisténcia dessa forma"
{p. 21).

Outro tema, remotamente inspirado em Aristoteles, é sugerido no primei-
ro ensaio. A idéia de "‘dynamis’’ ou poténcia, da sociedade que jamais adquire
completa identidade ou transparéncia, sempre imperfeitamente una, sempre dia-
lética (o termo néo é o preferido de Maffesoli) sempre decaindo e sempre se refa-
zendo. Dai a critica ao racionalismo que ndo toma em consideraco o devir, o
acabamento, e a falta’"; dai a sutileza do poder, principio redutor, composto de
coerglo e coesdio, pois ‘‘em face da sociedade que é o triunfo do uno, encontra-se
a sociedade dividida, lugar das diferengas” (p. 24).
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O segundo ensaio, O Processo de Recorréncia nos Fenémenos Revolucio-
ndrios (p. 61-114), jé se revela muito pelo titulo. A tese central é nitida. Toda
revolugdio, no fntimo, constitui retorno. E ‘‘a serpente que morde a cauda”
(p. 114).

““Festa e violéncia, festa e revolta, tém uma fungdo de fundagdo, no sen-
tido em que restauram a comunho societal, recriam o nds inicial que funda esta
ou aquela organiza¢do de individuos, pelo prisma do rito, do sacrificio (sob to-
das as suas formas) que purifica” (p. 88). “Mesmo na acepcio moderna e politi-
ca da revolugdo, fica presente. . . 0 empenho de restauragdo de uma verdadeira
natureza do homem . .. que estd presente inclusive na obra de Karl Marx, em
particular quando fala de restauracdo da natureza” (p. 53)

Mas ao lado do aspecto arquetipico e milenarista, hd outro fator nas re-
volugdes:

“ Assim como se pode ver no fendmeno revoluciondrio uma pseudomor-
fose do messianismo pode-se ver. . . nas revolugdes reagdes a faita ou ao escassea-
mento da circulagdo das elites” (p. 74)

Por isso mesmo as revolugdes duram pouco. . . Logo “‘se estabelece um
novo poder cujo principal empenho serd sufocar a revolta que o fez nascer. . .
Essa atitude sem ilusdo é a Unica que permite ver, além das variagdes de porme-
nor, a invaridncia do poder e sua reproducdo” (p. 91).

O terceiro ensaio se intitula Sociogénese do Progresso e do Servigo Pibli-
co (p. 115-174) e defende duas teses. O progresso — o progresso da historia do
Ocidente — é mito e utopia; mito a servigo de certa classe estamento: adminis-
tradores, tecnocratas, militantes. . .

""Como fundamento da energia e da estratificagdo revolucionéria, uma
das formas, e ndao das mfnimas, da utopia social no que tem de mais simplista,
é a confianga ilimitada num progresso global da humanidade. . . que encontra
0 seu apogeu nas diversas teorias sociais e realizagdes do século XIX. O progres-
so é uma vasta matriz que compreende a granel a ciéncia, a técnica, a produgéo,
a razdo, a felicidade e a igualdade’” (p. 115). .. O progresso é a negagdo da tradi-
¢do, calcada na nogdo de utilidade, e a classe a que serve esse progressismo é a
classe de administradores do servigo plblico para os quais a “utilidade publica”
é a lei suprema’’ (p. 120)

Maffesoli gosta de advogar certo “cinismo’ derivado de Maquiavel e
Hobbes e é com prazer que cita a frase de Goethe a propdsito da Revolugdo
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Francesa: “Muitos abragam a causa da liberdade, da igualdade universal, unica-
mente para fazer uma excegdo em seu favor”’. No quarto e dltimo ensaio, Totali-
tarismo e Indiferenca (p. 175-246), explicitam-se as razGes da extrema descon-
fianga do autor em relagdo ao progressismo, “‘que pretende fundamentalmente
reger o que é incoerente, dar finalidade ao que ndo tem sentido. . . o principio
de homogeneizacdo é precisamente esse fantasma que ndo pode admitir a plurali-
dade, a irregularidade do mundo e dos homens; trata-se de reduzir tudo e todos
a um mundo comum e igual’’ (p. 229). Ora, “A poténcia existencial ndo pode em
caso algum admitir uma teoria da igualdade” (p. 234).

Uma Sociologia revoluciondria, porque nega alguns dos mitos centrais do
pensamento europeu nos ultimos séculos, contradizendo a escoldstica que, por
forga justamente dessa mitologia, domina as universidades ndo somente brasi-
leiras. Michel Maffesoli vai direto ao (ntimo das questdes. Uma Sociologia revo-
lucionéria porque representa ndo o reajuste dos paradigmas dominantes — e, para
ele, “ndo héd antinomia entre o capitalismn, o socialismo e o totalitarismo: trata-
se de um desdobramento ldgico e continuo de premissas inteiramente contidas
na organizagdo econémica da sociedade’ (p. 224) — mas a negagdo da base, dos
pontos de partida desses paradigmas. Negagdo do mito do progresso e da racio-
nalidade; da revolugdo e do reformismo; do historicismo da luta de classes.

Afirmag8o de certas invariantes da condigdo humana, refletidas na vida
social e nas representages coletivas; da poténcia — dinamismo — do presente
com virtualidades que nenhum programa, nenhum governo, nenhum Estado é
capaz de reduzir 2o puro ato. E um presente que jamais pode ser inteiramente
atual. . . E por afirmar o mais importante no humano e no social, em contraste
com o vazio da ilusdo historicista, eu o recomendo, e como, o livro a quem se in-
teressar por uma Sociologia profunda e plural, que transborda em antropologia,
historia, filosofia, S6 uma palavra de cautela. Contradizendo o mito da Historia,
desmentindo a utopia totalitéria do Futuro, serd preciso negar historias concre-
tas e determinadas, ds vezes complementares, as vezes opostas? Serd preciso des-
mentir a perspectiva, se ndo sempre realista, pelo menos digna de nosso compro-
misso, de futuros na medida de nossas incertezas, “due soldi di speranza’” — dois
tostdes de esperan¢a — o fim da miséria no Terceiro Mundo (e também no Pri-
meiro e no Segundo), melhor distribuigdo da riqueza, da saldde e da cultura?

Roberto Motta
Fundag¢fo Joaquim Nabuco
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