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Introdugao

Apos sete anos da promulgacao do de-
creto 3.551/2000, e da efetivagdo de dez
Registros de patriménio cuttural brasileiro
de natureza imaterial, faz-se necessaria
uma reflexdo sobre esta nova modalidade
de "patrimonializagao”. Percebemos que,
de certa forma, a abrangéncia das politi-
cas de preservagao ou salvaguarda do pa-
triménio para um conjunto de bens culturais
gue nao vinham sendo objeto dessas poli-
ticas representa grandes avangos. tem
mudado ndo apenas ¢ que se entende por
patrimdnio, e os valores objeto de legitima-
¢do, mas também a forma como o Estado
se relaciona com os chamados “detentores”
desses bens culturais. _

A partir das experiéncias de Registro de
patrimdnio imaterial efetivadas pelo Instituto

* Antropéloga da 5° Superintendéncia Regional do Iphan.

** Mestrando em Sociologia na UFPE.

do Patriménio Historico e Artistico Nacional
{lphan) no Estado de Pemambuco (a Feira
de Caruaru, inscrita no Livro de Lugares, e o
Frevo, inscrito no Livro das Formas de Ex-
pressdo), este artigo busca refletir sobre esta
“patrimonializagdo” e seus “processos” em
pelo menos duas de suas dimensdes. Pri-
meiro, enquanto processos de pesquisa,
notadamente etno-sdcio-histdrica, o que im-
plica a uma série de questdes metodologi-
¢as. Segundo, como processos politicos
que influenciam e podem ser influenciados
pela metodologia.

A idéia deste artigo surgiu da observagao
de que nem sempre os agentes responsaveis
por essas duas dimensdes se embasam nos
mesmos objetivos e finalidades, assim como
cs “usos” da “patrimonializagdo” nem sempre
S80 0S mesmos para os diferentes agentes.



Isso nos remete, de certa forma, a uma dis-
cussdo sobre as modalidades de apropriagéo
dos bens culturais objeto de Registro — o que
nédo faremos aqui, por ndo termos subsidios
suficientes para uma problematizagdo mais
rigorosa.

Pautando-se nas experiéncias que tive-
mos junto ao Registro da Feira de Caruaru
(no qual Franga trabalhou como pesquisa-
dor e organizador dos formuldrios do Inven-
tario) e do Frevo (acompanhado por Miiller
como antropologa da 5% Superintendéncia
Regional do Iphan, responsavel pelo pare-
cer técnico do bem cultural), faremos alguns
apontamentos' de carater eminentemente
metodolégico, sobre esses “processos” e
sobre a influéncia politica que os permeia.

Quando falamos em “processo” estamos
pensando no conjunto de tomadas de deci-
s#o e de ag0es, ordenadas, pelas quais pas-
samos até a chegada num determinado
objetivo — aqui, a efetivacao do Registro do
patrimdnio imaterial come forma de recanhe-
cimento de certos valores embutidos nesses
bens?. Acreditamos que hd uma pluralidade
de processos envolvidos para a efetivagao
desses Registros: além dos ja citados pro-
cesso de pesquisa, com todas as questtes
metodoldgicas que carrega, e o processo
politico que o permeia, desde a negocia-
¢4 politica para a proposicao dos Registros,
da qual nem sempre os detentores destes
bens participam, até o a realizagéo do In-
ventario e a efetivagéo do Registro; haveria
ainda o processo administrative propria-
mente dito, gue segue uma legislagéo e uma
série de procedimentos burocraticos. Além
disso, nao se tratam de processos totalmente
separados, vistos que se imbricam mutua-
mente, influenciando-se.

Também podemos pensar em processo —
na sua ldgica — em contraposicdo com uma
“ldgica de produte”. Num instigante artigo so-
bre o trabalho antropolégico para a elabora-
¢ao de laudos de impacto ambiental,
Femandes (2005) fala das duas diferentes
ldgicas envolvidas nestes casos. Porum lado,
as empresas privadas, ou o Estado (este se-
ria 0 nosso caso), contratam “produios”; por
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outro, os antropdlogos estao acostumados a
ver seu trabalho muito mais como um “pro-
cesso”. Assim, para o pesquisador, mais im-
portante que o produto final apresentado s&o
as relagoes que se estabelecem para se che-
gar a ele, e todo o aprendizado acumulado
neste caminho. Segundo o autor:

A mesma objetividade que academica-
menie ja foi enterrada € ressuscitada ha
contratagdo de um faudo antropoldgico,
ou methor, na conlratagdo de urm ‘produ-
to' sobre o ‘antrdpico’. Enquanto as em-
presas, quaisquer empresas, 3o reféns de
seus produtos, nds, antropdlogos {ndo so-
mos 05 Lnicos, & verdade), sabemos que
0s ‘produtos’ séo o resuftado de ‘proces-
505’ e, estes sim, valorizamos. Estudamos
para entender os processos que resuftam
em eventos, crengas, normas, e - porgue
ndo? — em ‘produtos”. (FERNANDES,
2005, p. 195-196)

Nossa inteng&o aqui é apontar algumas
caracteristicas de como tem se construido
este conjunto processual que desemboca no
que chamamos de “patrimonializagdo” dos
bens culturais de natureza imaterial, ou seja,
na intermediagdo do Estado junto & bens
culturais (assim entendidos por serem bens
com um valor simbélico que é referéncia a
significagbes da ordem da cultura),

[...] através de agentes autorizados e de
praticas socialmente definidas e juridica-
mente requiamentadas, [que] contribuf
para fixar sentidgs e valores, priorizan-
do uma delerminada leitura: seja a atri-
buigdo de valor histérico, enquanto
lestemunho de um determinado espaco/
termpo vivido por determinados atores,
seja de valor artistico, enquanto fonte de
fruigdo estéfica, o que implica também
uma modalidade especifica de conheci-
menlo; seja de valor etnogrdfico, enguanto
documento de processos e organizagoes
sociais diferenciados. (FONSECA, 2005,
p. 42, gritos nossos)

Para tanto, vamos falar um pouco sobre a
metodologia aplicada pele Iphan para a reali-
zacao dos Inventdrios, sobre as peculiarida-
des do tipo de pesquisa articulada no dmbito
desta metodologia, € sobre algumas implica-
¢bes destes aspectos que sao, em suma,
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politicos, no sentido amplo do termo. Conclui-
remos tratando do papel, ou papéis, dos pes-
quisadores e dos técnicos do Iphan na
formulagéo das Politicas de Salvaguarda.

As Peculiaridades do Processo
de Pesquisa e a Metodologia do Iphan

Ambas as experiéncias de Inventarios
para o Registro de bens culturais de nature-
2a imaterial desenvolvidas em Pernambuco
se utilizaram de uma metodologia elabora-
da pelo Iphan; o Inventario Nacional de
Referéncias Culturais {INRC). O INRC foi
apresentado de forma definitiva em 1999,
tendo sido desenvolvido por uma consulto-
ria coordenada pelo antropdlogo Antonio
Augusto Arantes, que o aplicou em um pro-
jeto piloto no Museu Aberto do Descobrimen-
to (MADE) para testa-lo e formata-lo.

As categorias classificatdrias utilizadas
para “organizar’ o banco de dados a partir do
INRC, no entanto, foram sugeridas pelo Gru-
po de Trabalho do Patriménio Imaterial (GTPI),
criado pelo Ministério da Cultura para a dis-
cussdo de uma politica de Salvaguarda dos
bens culturais de natureza imaterial. Em sin-
tese, sdo as mesmas que se refletem nos
quatro livros de Registro do Patrimdnio Ima-
terial (formas de expresséo, celebragoes,
saberes e modos de fazer, ¢ lugares), acres-
centando-se apenas a categoria de edifica-
¢oes que nao possui um livro de Registro,
por se tratar de patriménio edificado.

Conforme aponta Arantes, na Introdugéo
do Manual de Aplicagéc do INRC, teorica-
mente o INRC esta pautado, como o proprio
nome ja diz, na nogdo de referéncia cultural
e em outras discussdes levadas a cabo nas
Ciéncias Sociais sobre

processos de producdo, reproducdo e mu-
aanga cultural, bem como sobre 0s meca-
nismos que articulam esses processos &
formagao do patriménio cuftural e da me-
moria social, e portanio — em ufima ins-
tdncia - & prdpria formagdo da nagdo
como construgdo politica e simbélica”
{MinC/iphan, 2000, p. 2, grifos nossos).

Ainda de acordo com Arantes, esta me-
todologia teria os seguintes objetivos:

1. Propiciar a sistematizagdo das fonles
g documentos disponiveis sobre a for-
magdo cultural de focalidades e grupos
humanos bem delimitados.

2. Aprofundar os resultados dessa var-
redura preliminar por meio do contato
direto com as populagbes envolvidas.

3. Subsidiar tecnicamente a identificagdo
dos sentidos de identidade associados
a edificagBes, lugares, celebragfes, for-
mas de expressdo e oficios, visando &
producdo de registros fextuais e audio-
visuais que sejam sensiveis aos aspec-
tos dindmicos e conlextuais das
realidades consideradas.

4. Facilitar a comparagéo enire diferen-
tes regides e oferecer subsidios para o
estabelecimento de politicas sociais na
drea do patrimdnio.

5. Incentivar a interfocugdo entre 08 pro-
fissionals (técnicos e académicos, de
vdrias especialidades) gue frabalham na
drea do patriménio, fortalecendo um pa-
drdo de conduta intelectual que diferen-
cia o Iphan desde as suas origens.

6. Sugerir uma agenda de questdes ted-
ricas e pralicas que sirva como ponio de
partida a um aprofundamento de méio-
dos e conceitos que aproxime, nos ira-
baihos de campo, as disciplinas que se
dedicarmn a temalica do patriménio, es-
pecialmente a arquifefura e a aniropolo-
gia. (MinC/lphan, 2000, p. 3-4).

Mas como funciona o INRC? Em que
sentido ele representa uma metodologia? E
de que forma ele responde a peculiaridades
do trabalhc de campo na drea de ciéncias
sociais?

Inicialmente, pode-se dizer que 0 INRC é
uma metodologia no sentido de apontar ca-
minhos para se chegar aos seus objetivos. O
Manual de Aplicagdo do INRC traz a discus-
sao tedrica sobre Inventario, referéncias e
bens culturais; define procedimentos para a
pesquisa, desde a formacio da equipe até a
identificagdo e documentagao dos bens cul-
turais; esclarece que tipo de informagéo é re-
levante coletar; sugere como fazé-lo; e orienta
sobre a montagem do relatério.
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0 INRC enquanto metodologia para o
Iphan traz uma importante contribui¢éo, além
da possibilidade de sistematizagéo de infor-
magOes coletadas sobre bens culturais em
diferentes regides do Brasil. Ele é todo pen-
sado a partir da participacao dos detentores
dos bens culturais {ou com as comunidades
locais) dos bens inventariados®. O didlogo
com estes interlocutores seria estabelecido
através de ferramentas préprias de uma pes-
quisa etnografica ou de historia oral.

Nesse sentido, podem-se fazer entrevis-
tas mais livres, mas a coleta de dados & pen-
sada a partir do preenchimento dos
formuldrios dos Questionarios de Identifi-
cacdo de cada categoria de bens culturais,
transportados depois para as Fichas de Iden-
tificagao destes bens. Isto porque, sendo um
instrumento para a sistematizacéo de infor-
magdes para um banco de dados nacional,
0 INRC se constréi a partir de uma série de
formularios, preenchidos pelas equipes de
pesquisa em distintas fases do Inventario.
Este na verdade é o primeiro aspecto a cha-
mar a atengdo dos pesquisadores, em geral
vindos de dreas com as suas metodologias
préprias e acostumados a organizar seus
dados de campo em formas textuais mais
livres. No INRC, os bens inventariados pre-
cisam ser classificados, conforme citamos.
Alguns pesquisadores que ja tiveram expe-
riéncia em aplicar o INRC apontam, neste
sentido, que certos bens culturais seriam
hibridos demais para serem inventariados
enquanto “celebracéo” ou “forma de expres-
$30" — como seria o caso do maracatu rural
em Pemambuco. O que apontam € que, ain-
da que possam ser descritos em ambas as
dimensoes, preenchendo-se mais de um for-
mulério para defini-los, a classificagao aca-
ba por ser reducionista, pois ndc da conta
do quanto holistica é a percepgdo desses
bens culturais pelos seus detentores.

Esta importancia dada & classificagdo em
categorias pré-estabelecidas (algo bastante
justificavel quando pensamos no fim a que se
propde o INRC) néo significa que as falas dos
interlocutores — suas narrativas — precisem ser
desprezadas. O relatdrio final (um dossié, nos
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casos em que o Inventario tiver vistas a um
Registro) podera se servir de tais narrativas em
sua constnycdo* relatério também podera pro-
blematizar as categorias classificatorias, nos
casos em que elas ndo contemplarem as es-
pecificidades dos bens culturais. Ha liberdade
para se desprender da rigidez dos formulérios
e poder apresentar mais claramente as mind-
cias vistas no decomer do trabalho, justifican-
do-se as escothas e evidenciande-se ou ndo a
pertinéncia do Registro do bem cultural.

A possibilidade de um trabalho de campo
mais etnografico nos coloca algumas ques-
tdes — que acreditamos estarem postas tam-
bém para quem faz estes Inventarios a partir
da perspectiva de outras areas.

Em primeiro lugar, uma vez em campo,
por mais que o pesguisador esteja preocupa-
do com os formuldrios que terd que enfrentar
ne final do dia para a sistematizagdo dos da-
dos coletados, temos uma situagao de encon-
fro etnografico. Isto quer dizer que se trata de
um sujeito, ou um conjunta deles, que se diri-
ge a outros suijgitos a fim de conseguir cole-
tarinformagdes. Aqui importa muito quem sao
estes personagens, quais 580 suas bagagens
pessoais, suas trajetorias, sua classe social,
sua identidade étnica, seus sotaques, sua for-
ma de ver de se relacionar com outras pes-
soas. As formas de estabelecimento deste
contato também sdo relevantes — todos sa-
bemos como sdo importantes as formas de
“gntrada” num trabalho de campo e qual o
peso de apresentar-se ou ser apresentado
para nossos interlocutores como pesquisador
de uma ou outra instituicdo. Em suma, os In-
ventdrios sdo feitos por pessoas, num traba-
Iho com outras pessoas, e frazem em seu bojo
toda a complexidade que os relacionamen-
tos pessoais carregam consigo. Além disso,
o envolvimento, proximidade ou distanciamen-
to do pesquisador com seu objeto de pesqui-
sa se coloca neste encontro — ¢ se traduz no
jargdo antropoldgico sobre a necessidade de
se transformar o exético em familiar e o fami-
liar em exdtico (DAMATTA, 1987).

Um segundo ponto a se destacar é que
relacbes de campo geralmente se configuram
como relagbes de reciprocidade — uma troca
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entre informantes ou intedocutores e pesqui-
sador. Nem sempre esta troca é aigo explicito
(o pesquisador que leva migangas ou tabaco
aos nativos emfroca de informagbes). Ela pode
estar estabelecida na ordem das expectativas,
na forma de espera de algum tipo de vanta-
gem, status ou empoderamento.

Geertz (2001), pensando sobre o traba-
lho de campo em paises novos, reflete sobre
essa relacdo de troca. Para o autor, muitas
vezes o0 informante vé o antropdlogo como
uma vitrine de oportunidades, enquanto o
antropélogo estd muito mais apto para apon-
tar problemas do que para pensar solugtes.
Af é que residiria a ironia antropoldgica: an-
tropdiogo ¢ informante véem as coisas de
modo diferente, e isso diz respeite 20 conteq-
do de sua reiagdo. A ironia estaria na assime-
tria radical de opinides scbre as verdadeiras
chances do informante € do seu pais, combi-
nada com a concordancia sobre o que elas
deveriam ser. Conforme o autor,

pois se o aniropdlogo € de fato essencial-
mente irelevante para o destino dos infor-
mantes e movido por inferesses que, salvo
da forma mais indireta, nao tém a ver com
eles, com base em qué tem ele o direito de
asperar que essas pessoas o aceftemn e o
ajudem? (GEERTZ, 2001, p. 39).

Geertz se refere a pessoas necessitadas,
que esperam melhorias em suas condi¢des
de vida, e para as quais o antropdlogo re-
presenta o tipico benfeitor capaz de trazer
tais benfeitorias. Para o autor, esta deveria
ser uma experiéncia portadora de modéstia
e de elevagdo, mas, na maior parte das ve-
zZes, é simplesmente desorientadora.

Imaginemos a crdem de expectativas que
sa0 suscitadas, quando da efetivacao de In-
ventarios sobre o patrimdnio imaterial com
vistas a0 seu Registro. Nao deve ser exagero
afirmar que muite do relacionamento estabe-
lecido entre pesquisadores e informantes,
nestes casos, estd pautado na esperanca de
que as agdes de Salvaguarda futuras trarao
beneficios para os "detentores” dos bens cul-
turais. Estas expectativas podem estar mais
ou menos de acordo com o papel institucio-
nal do orgao federal fomentador do patrimd-

nio - do desejo de divulgacao do patrimdnio,
de acordo com o tipo de “carta de intengdes”
que o Registro parece representar; a espera
de recebimento de subsidios financeiros indi-
viduais, pouco provaveis®.

Tambem as relagbes de reciprocidade
anteriores aquelas do Inventario de alguma
forma estio presentes neste momento de
pesquisa. Alguns grupos parecem se mos-
trar “calejados” por inumeras pesquisas qgue
ndo “deram em nada”, ndo mudaram em
nada a situacdo dos agentes {o que ndo
aconteceu nos dois casos em pauta).

Estamos num campo, entdo, onde nos
submetemos a uma série de fatores proprios
da pesquisa etnogréfica, que precisam sertra-
balhados, assimilados, as vezes driblados ou
superados, para que se chegue ao “produte”
chamado Inventario, ou dossié. Para evocar-
mos uma maxima que ja é cliché, mas ndo
por isso menos verdadeira, “cada ¢aso é um
case”’, ou seja, apesar de todo o aspecto do
INRC como uma metodologia (que, diga-se
de passagem, parece estar atendendo bem
a sua finalidade), o fato de estarmos traba-
lhando com agentes culturais, que fazem a
cultura e também a problematizam, que cri-
am e também reivindicam melhorias, nos faz
pensar que temos, sim, especificidades de
cada situagao de pesquisa. Especificidades
que vao além daquilo que é sistematizado em
formuldrios e apresentado no relatdrio final e
que consistem no que estamos chamando
aqui de “processo de pesquisa’.

Neste sentido, as “temporalidades” en-
volvidas em cada situagdo sao interessan-
tes de serem observadas. Dos calendarios
nativos que marcam as épocas de realiza-
¢oes de eventos, ou o seu proprio tempo de
duracéo, aos periodos necessdrios para a
efetivacdo dos “contatos”, tudo se coloca de
forma muito viva no campo e influencia ¢ seu
planejamento e efetivagdo. E assim que te-
mos experiéncias bastante diversas quanto
ao tempo de duragdo de cada Inventdrio,
fazendo com que o periodo previsto até a
efetivagao de um Registro, que é de 18 me-
ses, seja tomado mais coma um referencial
do que como uma regra.
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A Dimensao Politica dos Processos
de “Patrimonializacéo”

A referéncia feita ao trabalho técnico
n&o pode negligenciar os aspectos politi-
cos grafados no processoc de Inventdrio,
mas a questdo central é a fronteira entre o
trabalho técnico e a influéncia direta ou in-
direta de agentes governamentais. Os pro-
cessos politicos de articulagio e os
processos de pesquisa tragam uma traje-
téria que ora se cruzam, ora tragam seus
préprics caminhos. Mesmo que o pesqui-
sador atue de modo “isento”, ele esta cole-
tando dados com um grupo que tambeém
tem interesses préprios, aos quais tenta-
se atrelar os dados fornecidos.

A definicao dos caminhos a serem da-
dos esta diretamente ligada a forma como a
relagéo entre os dois processos se da. Eles
se influenciam durante todo o processo de
INRC, mas & um didlogo entre processos que
normalmente nao se encontram no mesmo
patamar. Ha hierarquias e relagdes de po-
der; isso faz com que o relacionamento do
processo técnico com o processo politico
direcione-se, nos casos estudados, para a
obtengao dos interesses desses ultimos: re-
produzir e ampliar um discurso jé existente®.

Essa apresentacdo tenta demonstrar que
a composi¢do de um INRC ndo esta apenas
submetida ao que chamamos de trabatho
técnico do antropélogo ou do cientista soci-
al responsavel pelo Inventario, mas, dentro
desse quadro se apresentam varios outros
atores que entram em disputa pelo vaior atri-
buido ao bem e no rumo dado a pesquisa.
Esse contexto conflituoso é bem apresenta-
do por Amorim:

[...] 08 produtores culturais envolvidos no
processo tintham uma idéia muito vaga
do que seria um Inventdrio de Patrimd-
nio Imaterial, e ndo o entendiam exata-
mente como um instrumento
técnico-cientifico de pesquisa & servico
da comunidade focal. Isso ndo seria um
problema concretfo, se ndo fosse o fato
de que o Inventdrio seria implementado
com recursos financeiros captados em
nome de uma associacdo que produzia
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urn festival de culfura tradicional. Assim,
0s produtores cufturais seriam os princi-
pais responsdveis pela gestéo dos recur-
s0s que iriam financiar uma politica
publica de patrimdnio imaterial. E os an-
tropdlogos estariam, conseqtientemente,
sujeitos aos interesses de uma oulra ca-
tegoria profissional, ndo possuindo, por-
tanfo, nenhurna autonomia para atuar em
nome da técnica etnografica e da preser-
vagéo da identidade cultural tradicional.
(AMORIM, 2004, p. 3).

0 caso apresentado se refere ao projeto
de se inventariar bens culturais apresentados
no festival de culturas tradicionais da Chapa-
da. Apesar de um quadro como esse nao ter
sido observado no contexto da nossa pesqui-
sa, tal observagdo € importante para termos
ciéncia da ténue fronteira que separa o traba-
lho técnico da influéncia politica direta.

A questdo que se apresenta & em que
parte do processo de Inventario a influéncia
politica pode “contaminar” o produto final des-
se trabalho? A resposta n&o é simples e nem
sera possivel esgotd-la neste trabalho. Ten-
taremos apontar alguns aspectos que, nos
dois Inventarios analisados, na nossa primei-
ra andlise, mostraram-se mais latentes.

O primeiro ponto esta direcionado nas
escolhas feitas sobre os bens a serem inven-
tariados. No Estado de Pemambuco existem
vdrios bens culiurais que pederiam e podem
ser Inventariados e posteriormente Regis-
trados, como ¢ exemple do maracatu, da ci-
randa, das rendas, etc. Sem querer questionar
0 mérito dos trabalhos efetivados, ha, no en-
tanto, de se atentar que a escolha por Inven-
tariar e Registrar um determinado bem cuitural
¢ nao outro reflete certos critérios politicos, e
estes nem sempre refletem a demanda soci-
al ou o propdsito para o gual a metodologia
se fundamenta.

Isso pode ser claramente observado tan-
to no Inventario do Frevo quanto no da Feira
de Caruaru. A demanda de Registro da Fei-
ra de Caruaru na categoria de “Lugar” surge
diretamente do Iphan, com o intuito de se
testar o novo instrumento juridico. Esta afir-
magao esta claramente explicitada no Pare-
cer emitido por Mércia Sant'Anna:
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Apds a promulgagdo do Decreto n° 3.551/
2000, que criou o Registro de Bens Culfu-
rais de Natureza Imaterial, 0 Conselho
Consuftivo recomendou ao Iphan que em-
preendesse esforgos para a instnigdo de,
pelo menos, um processo de Registro re-
lacionado a cada uma das calegorias de
bens culturais estabelecidas no referido
decreto, com vistas a consofidagdo de pro-
cedimentos técnicos e administrativos, as-
sim como a construgdo de enfendimentos
sobre a salvaguarda do patrimnio culiural
imatenial. Um dos bens selecionados pelo
{phan para testar esses procedimentos com
relagéo & categoria "Lugar” foi a Feira de
Caruaru. Pelo que, a priori, se conhece
sobre ¢ assunlo, a feira parecia concreti-
zar a perfeicdo a idéia de lugar contida no
Decreto n® 3.551 & no Inventario Nacional
de Referéncias Culturais. (MinC/lphan,
2006, p. 1-2)

A Feira de Caruaru é reconhecida nacic-
nalmente por sua grandiosidade. Muito dis-
s0 se deve ao sucesso da musica de Onildo
Almeida - "A Feira de Caruaru” —interpreta-
da por Luis Gonzaga e conhecida nacional-
mente, na qual se exalta a grandeza e
diversidade da Feira. Também a divulgacio
pelos meios de comunicagdo e a relagio di-
reta com a produgio do artesanato do Alto
do Moura - reconhecide pela Unesco como
o maior Centro de Arte Figurativa das Amé-
ricas — deram subsidios para o interesse do
Governo Federal em inventaria-la.

Nao tdo distante, o Inventdrio do Frevo
também partiu do interesse governamental,
nesse caso Municipal. O Frevo é um dos rit-
mos mais tradicionais do Estado - principal-
mente nas cidades Recife e Olinda — estando
sempre associado ac carnaval, e sendo seu
elemento, ou um de seus elementos, mais
caracteristicos. Além disso, é simbolo de
uma "pernambucanidade”, que nao se liga
mais a uma ciasse ou etnia especifica. Du-
rante 0 ano de seu centendrio’, uma pesqui-
sa como o INRC e o futuro Registro dariam
base para uma espécie de legitimagao des-
se bem, além de apontar a intencéo de se
produzir uma politica que contribuisse para
a continuidade do Frevo e sua expanséo.

Nos dois casos mostrados acima o gue
pode ser visto € uma a¢do governamental
direta, uma na esfera federal e outra na es-
fera municipal. A demanda encaminhou-se
por um modelo vertical (governo/sociedade),
no primeiro caso tanto a demanda quanto o
investimento financeiro e o formato da pes-
quisa veio basicamente do Iphan (Govemo
Federal), no segundo caso foi a Prefeitura
da Cidade do Recife que assumiu essas res-
ponsabilidades. Contudo, no caso do freve,
também foi sequida a metodologia do INRC,
sob 0 acompanhamento da Superintendén-
cia Regional.

O porgué das escolhas ndo vermn desmere-
cer ou desqualificar os referidos processos de
Inventario e muito menos o Registro dos bens.
O publico interessado, como os comerciantes
da Feira de Caruaru ou maestros e musicos
que fazem o Frevo, participou diretamente da
pesquisa e da elaboragio do dossié. No se
pode negar porém, que 0 demandante da pes-
quisa tem influéncia importante no futuro do
bem e na questao identitaria associada a loca-
lidade ou regido que esse bem pertence, apés
a sua elevagao a patimonio nacional. Esse
ponto é fundamental, ¢ acionamos uma fala
de Canclini, que diz;

{...] a cultura popular ndo pode ser en-
tendida como a “expressao” da per-
sonalidade de um povo, 2 maneira do
ideafismo, porque tal personalidade nao
existe como uma entidade a priori,
metafisica, e sim como um produto da in-
leracdo das relagbes sociais. Tampouco
a cultura popular é um conjunlo de tradi-
¢0es ou de esséncias ideais, preservadas
de modo etéreo {...] (CANCLINL, 1983.
p. 42, grifos nossos).

Nos casos especificos das pesquisas em
foco {Feira de Caruaru e Frevo), ndo se pode
dizer que houve interferéncia direta de agen-
tes politicos nos recortes geograficos, na
redagdo dos formularios ou na formulagéo
do dossié. Houve uma liberdade para que o
trabalho seguisse os modelos estabelecidos
pelo Iphan. Também ndo percebemos ques-
tionamentos sobre as abordagens emprega-
das ou a veracidade dos dados. O interesse
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maior partia da intengdo de registrar o bem,
de divulga-lo, expandir suas fronteiras e tor-
na-los modelos representativos de um dito
carater nacional®.

Houve, no entanto, no caso do Inventa-
rio do Frevo, a necessidade de se acelerar 0
processo de pesquisa para que o Registro
acontecesse até a data do seu centenario -
um desejo expressado pela Prefeitura a Pre-
sidéncia do Iphan e ao Ministro da Cultura
desde os primeiros momentos de “negocia-
¢80". Levando em consideragao que a pes-
quisa foi levada a cabo por um Centro de
Documentagao e Pesquisa da Prefeitura (a
Casa do Carnaval) que ja vinha estabelecen-
do contato com pessoas ligadas ao Frevo
por muitos anos, ndo podemos afirmar que
isso tenha repercutido negativamente no
“produto” final. O prejuizo maior, sem divi-
da alguma, foi o das condigbes de trabalho
dos pesquisadores e dos técnicos do Iphan
que acompanharam o Inventario.

O que aconteceu, contudo é que o dis-
curso hegemdnico — fudo tem na Feira de
Caruaru, o rtmo do carnaval pemambuca-
no - que circundava estes bens culturais,
acabou sendo refor¢ado dado o poder de
legitimidade atribuida ao Registro. Entéo o
que o processo de Inventario na verdade faz
é legitimar os discursos? Como isso ocorre
ja que o pesquisador trata diretamente com
0s que fazem o bem cultural?

Para responder tais questdes é necessa-
rio perceber que a agdo govemamental ndo
se inicia com o pracesso de Inventario, é algo
que existe a priori, 0 que podemos chamar
de uma “criagao do bem cultural”. Essa cria-
¢do pode ser encontrada num material técni-
co e teoricamente isento de uma interferéncia
politica. Como foi visto, o preenchimento das
fichas do INRC é condicionada ndo por agbes
politicas, porém por conceitos que se inicia-
ram dessas agdes, ou, simplesmente, foram
apropriadas € insufladas de sentido.

Os dois bens culturais aqui tratados sdo
exempios claros disso - e expressdes como
a Feira de Caruaru é a “maior Feira do Nor-
deste” ou € a “Feira onde se encontra de
tudo” sio bastante representativos, E apli-
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cado valor, que verdadeiro ou ndo, passa a
ter um potencial de significado que é incor-
porado pelos feirantes, relembrando que
estes sdo os principais informantes para o
preenchimento dos formuldrios do INRC.

O mesmo pode ser dito do Frevo, quan-
do ele é tratado como o ritmo do carnaval
pernambucang. E como se o bem cultural
elegido para a “patrimonializa¢éo” sinteti-
zasse uma representagdo ou identidade de
uma regido: o Frevo do Recife/Olinda, o
Samba do Rio de Janeiro, o Samba de
Roda do Recdncavo Baiano, efc. e isto ¢
legitimasse para sua elevagéo a patrimé-
nio nacional. O ganho econdmico trazido
por tais bens culturais fomenta caracteri-
zacOes que tentam unificar supostas iden-
tidades (nem sempre as (nicas, nem
sempre as existentes, e geralmente passan-
do por cima do cardter de resisténcia étni-
ca e de classe que elas podem abarcar)’.

Isso de certo modo exclui manifestagfes
de igual importancia, mas talvez com menor
apelo nacional. O gue ocorre é uma legitima-
¢do do discurso hegembdnico, embora, como
bem apresentado por Laclau e Moufee (2004),
outros discursos permanegam presentes e es-
tejam em disputa por essa hegemonia. E para
i550, 0 governo — representado pelo Iphan -
deve possibititar 0 acesso a demandas de ou-
tras identidades.

Tradicionalmente, a identidade estd as-
sociada a algo constituido a priori e com fron-
teiras claramente delimitadas, mas devemos
trata-la a partir do conceito de identificagao,
como um [...] processe indefinido, aberto e
contraditdrio de organizagdo econbmica do
desegjo, a0 mesmo lempo, singularmente
pessoal e social (BURITY, 2000,p. 4). Sen-
do assim, as identidades [...] sdo precipita-
dos de atos de identificagdo, nem sempre
conscientes e calculados, que vao constru-
indo uma verdade do sujeito (individual e
coletivo), definindo quem este & para outros
e para si mesmo (Op.cit, p. 4). A partir de
uma definiac do que consideramos como
identidade e de como esse conceito pode
ser apropriado pelo Governo, fica bem mais
claro os perigos e consequentemente 0s
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cuidados que o cientista social tem que to-
mar ao realizar um trabalho de Inventario.
Para tanto, o conceito de cultura tem que
permear uma abordagem que esteja mais
associada aos proprios grupos, o que 0s
estudos culturais desenvolvidos na Gra-Bre-
tanha diz tratar-se de:
{...] considerar a cultura em sentidc amplo,
anfropoldgico, de passar de uma reflexdo
centrada sobre vinculo culttira-nagdo para
uma abordagem da cultura dos grupos
sociais. Mesmo que ela permanega fixa-
da sobre uma dimensdo politica, a ques-
tio central é compreender em que a cultura
de um grupo, e Inicialmente a das clas-
885 populares, funciona como contesta-
¢do da ordem social ou, contrariamente,
como modo de adesdo &s relagdes de
poder. (MATTELART & NEVEU, 2004, p.
13, grifos nossos).

Corn esse conceito em mente ha de se
ter uma preocupagao nac sé com ¢ dito, mas
também com o ndo dito. Observar de forma
critica as relagOes existentes entre discurso
e pratica, levantar uma bibliografia que pos-
sa delinear melhor os contornos do bem in-
ventariado, além de tentar observar, quando
for 6 caso, os discursos existentes e procu-
rar abordd-los de forma similar. Sdo alguns
cuidados pertinentes para ndo contemplar
um determinado discurso a despeito de ou-
tro. Além de que o discurso normalmente
privilegiado seria o discurse hegeménico,
que pode estar reproduzindo interesses po-
|iticosfecondémicos de uma minoria.

Plano de Salvaguarda e os Papéis
do Pesquisador e do Técnico do Iphan

Temos defendido, neste artigo, que a
“patrimonializagéo” dos bens culturais de
natureza imaterial constitui um conjunto
processuat politico, metodolégico e buro-
cratico. Também apontamos a relagdo de
congtuéncia entre o processo politico € o
processo técnico da pesquisa, tanto na de-
cisdo sobre o que inventariar quanto na
coleta de dados.

Nos casos nos quais nos pautamos, os
bens cuiturais Registrados tém sido objeto da
formulagéo de Planos de Salvaguarda, de

certa forma j& sugeridos nos proprios dossi-
és. De acordo com a Convengao para Salva-
guarda do Patrimdnio Cultural Imaterial,
entende-se por Salvaguarda;
[..] as medidas que visam garantir a
viabilidade do patriménio cultural ima-
terial, tais como a identificagdo, a docu-
mentagdo, a investigacdo, a
preservagdo, a protecdo, a promogdo, a
valorizagdo, a fransmissdo — essencial-
mente por meio da educagdo formal e
ndo-formal - e revitalizacdo deste patri-
ménio em seus diversos aspectos.
{Unesco, 2003, p. 5, grifos nossos)™.

Para conseguir atingir estes objetivos, ¢
planejamento das agbes e medidas a serem
tomadas é fundamental. Quando se fala em
preservagio, protecio, promogao, valoriza-
¢ao e fransmiss&o estamos falando de agoes
que se estruturam sobre determinado dis-
curso, o qual pode se mostrar tanto inclusi-
vo quanto exclusive, tanto heterogeneizador
quanto homogeneizador.

A defini¢ao sobre o rumo que vai tomar a
politica de Salvaguarda ¢ justamente a dis-
puta entre 0 processo politico e o processo
técnicofteorico. Acreditamos que o objetivo é
“politizar” o trabaiho técnico, as constatagdes
feitas pelo grupo responsavel pela pesquisa,
e, para isso, & necessdrio sensibilidade para
com os efeitos de determinadas a¢des politi-
cas e suas repercussdes, ndo num olhar
apressado, mas em um planejamento em
conjunto com todos que fazem parte e/ou
constituem o bem cultural.

Isto implica pensarmos os papéis nac ape-
nas dos pesquisadores responsdveis pelos
Inventarios, em geral, contratados para apre-
sentarem esses “produtos”, mas também nos
papéis dos técnicos do Iphan que os acom-
panham. Ambos ndo estao estagnados no
vacuo, pertencem a uma determinada classe
e etnia e estdo embebidos de teorias, concei-
tos, modelos que nem sempre correspondem
com aqueles dos beneficidrios das agdes de
Salvaguarda.

O responsavel pela pesquisa ndo tem
obrigagao de entender todas as necessida-
des, anseios e interesses dos pesquisados,
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contudo, a falta de interesse de abrir espagos
para que tais demandas e valores sejam apre-
sentados e contrastados com a teoria propri-
amente dita s6 vem a fortalecer um modelo
de agdo descontextualizado e verticat em sua
elaboragdo. Se pensarmos que ele préprio
precisa desenvolver, quando da redagéo do
dossié, proposicdes para a sustentabilidade
do bem registrado, um papel de mediador
parece ficar bastante latente. Fernandes su-
gere que seja um pouco mat colocado este
pape! de mediador do pesquisador. Para o
autor, o antropdlogo na producdo e na comu-
nicagdo de pontos-de-vista (2005, p. 206) in-
termediaria discussdes e posicionamentos, €
ndo decisdes. As decisbes, no caso podem
ser tomadas pelos agentes publicos que le-
vardo adiante os planos de Salvaguarda, de-
vem ser feitas em didlogo com os “detentores’
dos bens registrados. O papel do pesquisa-
dor seria intermediar o diglogo e néo as deci-
sbes a serem tomadas.

Da mesma forma, o técnico do Iphan, por
ser responsavel por uma relagdo mais per-
manente com 0s grupos objetos das politicas
institucionais, ndo esta isento do pape! de
mediador. Nesse sentido, ha de se apontar
que nas duas experiéncias que acompanha-
mos mais de perto tivemos a impressao de
que muitos dos “ganhos” dos processos de
pesquisa n&o teriam sido absorvidos no mo-
mento do grand finafe dos processos politicos
e burocraticos (nas cerimdnias que marcaram
a efetivagdo destes Registros). Enquanto ci-
enfistas sociais, que valorizam 0s processos,
no sentido apontado por Femandes, nos pa-
recia um pouco dibia a preferéncia em se
convidar deputados e vereadores para 0s
eventos comemorativos e ndo as pessoas que
fazem estes bens. Parecia-nos, alias, dificil
entender porque a fala de um representante
do legislativo poderia ser mais relevante, para
se falar da Feira de Caruaru, do que a de um
feirante, ou, que a lista de convidadas para
as comemoragdes do Registro do Frevo con-
tasse com uma amplia lista de empresarios e
nenhum maestro ou passista. Os praprios pes-
quisadores tiverarn muito menos visibilidade
naqueles momentes do que representantes
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politicos que haviam se mantido afheios (por
ndo ser mesmo de sua algada) durante o pro-
cesso de construgio de conhecimento que
nos parece ser o Inventario. Indmeras ques-
toes politicas poderiam ser discutidas neste
ponto (afinal, sdo de relagdes de poder entre
classes," etnias,* géneros, etc. que estamos
falando). O que gostariamos de marcar, no
entanto, é o qudo fragil este tipo de postura
pode ser para pensarmos a relagao com os
grupos “detentores” dos bens culturais, quan-
do da efetivagao de agbes de Salvaguarda.

O momento da elaboragéo de politicas
de Salvaguarda nos parece, desta forma, ser
o momento-chave para a confluéncia de pro-
£essos que sao politicos, mas que também
trazem em si tudo 0 que se acumulou du-
rante o Inventdrio. Se até o momento do
Registro pode-se “ignorar’ ou “silenciar” cer-
tas vozes, no momento de aplicagao de po-
Iticas para a sustentabilidade dos bens,
agora patrimoniais, um didlogo é inevitavel.
Mais do que isso é a condigao sem a qual
ndo se poderd falar em Salvaguarda.

Além dos planos de Salvaguarda, o Re-
gistro tem um potencial de desencadear uma
série de outras repercussdes para o patrimd-
nio imaterial — todas remetendo aos papéis
do pesquisador e do técnico do Iphan frente
aos grupos com os quais trabalham. E preci-
$0 se pensar, pot exemplo, na inser¢ao des-
tes bens culturais no circuito comercial,
paralelo a0 seu fomento e divulgagao enquan-
to patrimdnio imaterial brasileiro. Carvalho
(2004) fala, por exemplo, da espetaculariza-
¢ao das performances afro-brasileiras propi-
ciada por um novo papel do pesquisador, 0
de produtor cultural. E aciona uma idéia de
‘responsabilidade” através da qual teriamos
que pensar nas posturas dos pesquisadores.

Mais do que um dilerna moral, acredifo
que a discussdo das posigOes assumidas
atualmente pelos pesquisadores e suas
conseqiéncias para a comunidade pes-
guisada deva ser equacionada dentro do
quadro da idédia de responsabilidade. Seja
0 pesquisador uma pessoa distante, um
porta-voz, um escudo, um mediador ou
UIm converso que se apresenta como per-
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former da arte tradicional, devemos colo-
car abertamente para as instifuigoes a que
pertencemos de gue modo concebemos
nossa responsabitidade para com o des-
tino do grupo que PesquISamos e com que
interagimos. Responsabilidade implica
alitude responsiva, resposta, interacdo
dialogante capaz de eslabelecer uma pon-
te entre os valores e interesses do nosso
mundo e 0s valores e fnteresses do mun-
do dos artistas populares. (CARVALHO,
2004, p. 10).

Gostariamos de concluir remetendo a
esta idéia. Percebemos o quanto esta nova
modalidade de agao institucional significa

em termos de abertura para ¢ reconheci-
mento de valores e de grupos que até en-
tao ndo haviam sido objetos de politicas
culturais — um avango que nos parece jus-
tificar os esforgos envidados nesse senti-
do. Mas ainda temos pouco tempo, € pouces
elementos, para avaliar as conseqiiéncias da
“patrimonializagdo” dos bens culturais de
natureza imaterial. Acreditamos, no entan-
to, que ja podemos atentar para o fato de
gue se existe algo de diferente no Frevo ou
na Feira de Caruaru, isto implica a forma
como devemos nos colocar diante desses
bens e daqueles que os fazem™.
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Notas

' Ndo chegaremos a fazer uma andlise aprofundada dos
dois casos. Apenas os utilizaremos como ponto de partida
para este debate,

20 Departamenio de Patrimonio Ymaterfal do Iphan pessui
trés Geréncias, que representam a forma como a institui-
¢do tem abordade este tipo de patriménio: Geréncia de Iden-
titicagAa (responsdvel pelos Inventdrios), Geréncia de
Registro e Geréncia de Agao e Fomento {responsével pe-
los planos de Salvaguarda). Para fins didéticos, e por coin-
cidir com os casos de Pernambuco, pensaremos na seguinte
ordem de evenios: a} bem Inventariado; b) Registro; c) agfes
de Salvaguarda. Contudo, acreditamos que é possivel, e
preciso, desconstruir este modele (como a ago do Iphan
tem feito em inumeros casos).

¥ Recomenda-se, inclusive, que fagam parte da equipe de
pesquisadores alguns destes agenies, e neste sentido se
diz que a formagdo universildria ndo & condigdo sine qua
non para o trabalho.

* 0O Dossié do Frevo € riquissimo neste aspecto. Ele extrapola
o0 conteddo dos formularios e se constroi a partir das narmrativas
de pessoas figadas ac Frevo, tomande mais vivas as imagens
do contexto atual, das releituras contemporaneas na musica e
no passe e suas leituras diferenciadas per diferente atores.

5 Fonseca (2005) aponta como um problema das politicas
de preservagao o fato de as demandas sociais com refagéo
a cultura serem muita difusas.

8 Ao tratar de discurso partimes da conceituagac desenvol-
vida por LACLAU e MOUFFE (2004).

" E de 09 de fevereiro de 1907 o registro mais remolo da
palavra Frevo na imprensa. No entanto, imagina-se que a
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palavra, corruptela do verbo “ferver” dito popularmente
“frever”, j& fosse usada antes disso nas ruas do Recife ¢
Olinda.

® O que nos remete, novamente, a questio das apropria-
gdes diversas dos bens patrimeniais, além do proprio papel
institucional de Iphan,

¢ Ver Carvathe {2004).

10 £ neste sentido que apontamos a necessidade de s¢ des-
construir a ordem Inventario-Registro-Salvaguarda, e a uti-
lizamos apenas para efeito didatice. Na verdade, o préprio
Inventario, por si s6, pode representar uma agéo Salvaguar-
dacionista.

" £ preciso infroduzir uma andlise de classe na discussio
do patrimdnio imaterial e suas metamorfoses, Os formula-
dores das polfticas de pafrimdnio pertencem & mesma rede
social dos pesquisadores das periormances populares, que
$d0 ainda os mesmos que intervém como mediadares da
espetacularizacho das tradicdes e que agora se apropriam
diretamente delas, colocando-se no lugar antes ocupado
exclusivamenie pelo arlista popular. (Carvalho, 2004,p. 11}.

2 Pela primeira vez, provavelmente, estamos admitindo
como assunto legitimo de discuss@o académica intelectu-
al, que o patriménio cultural imaterial brasileiro nao & inco-
lor, como fica implicito no discurso de nossa etite académica,
de Gilberto Freyre até hoje, mas ¢ racializado. {Carvalho,
2004,p. 14).

'*Vale sublinhar o carater provisério destas colocagdes, fruto
de uma primeira leitura sobre a questao. Nossa principal
intengdo & contribuir com um debate que acreditamos ser
ainda inicial.
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