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ETNOGRAFIA E
QUESTOES SOCIO-

AMBIENTAIS:

ESBOCO DE UMA
ANTROPOLOGIA
SIMETRICA DA
PAISAGEM!

Pedro Castelo Branco Silveira®

Este artigo trata do uso da etnografia numa
chave tedrico-metodoldgica que procura tra-
tar das relagbes entre natureza e cultura como
uma zona de fronteira entre disciplinas aca-
démicas. A fronteira abordada, no caso, é
entre a antropologia e a ecologia. E uma pro-
posta de andlise sécio-ecoldgica a partir do
cruzamento de diferentes formas de produ-
a0 de conhecimento sobre a paisagem, vis-
ta como um campo hibrido onde se
relacionam humanos e ndo-humanos.

A formulagdo desta proposta parte de mi-
nha inser¢&o no campo de estudos que hd
ndo muito tempo passou a se chamar gues-
tdes sécio-ambientais®, que leva ao questio-
namento da “divisdo académica do trabalho”
que separou o estudo do “social” do estudo

' Pesquisador do Instituto de Pesquisas Saciais da Fundagao
Joaquim Nabueo; Doutorando em Ciéncias Sociais, IFCH/
Unicamp. E-mail: pedro.silveira @ fundaj.gov.br

do “natural’, dando feudos diferentes para
cientistas naturais e cientistas sociais.

Essa divisdo ha afgum tempo parece ter
perdido seu poder explicativo®. Assim, se ela
ndo fornece maneiras satisfatérias de tradu-
zir o mundo, o saber académico precisa be-
ber na fonte do sensc comum, do “bom
sensa” de que fala Clifford Geertz {1996), e
procurar novas formas de olhar para o mun-
do. Como veremos a frente, ndo pretendo te-
cer fronteiras radicais entre a produgao de
conhecimento cientifico e ndo-cientifico, sen-
do na base da pesquisa etnogréfica que dife-
rentes modos de produgéo de conhecimento
serdo confrontados. -

Mas por que o termo “processos sdcio-
ecologicos™ Ele busca fundir o campo do



“social” e do “ecoldgico” numa abordagem
unificadora, a0 mesmo tempo nao-reducio-
nista {0 ecolégico determina o social) e fu-
gindo de um paralisante relativismo absoluto
{o ecolégico é s6 uma construgdo). Tarefa
ambiciosa, esta, dadas as fissuras talvez
incontorndveis entre disciplinas nesta divi-
s30 social do trabalho académico a que nos-
so pensamento nos conduz. De qualquer
forma, assumo que estou partindo de uma
dicotomia para tentar rompé-la, correndo in-
clusive o risco de reafirma-la no percurso.
Ou seja, fujo de uma separagao que insiste
em aparecer nas praticas discursivas que me
rodeiam. Dai a honestidade do “sécio-eco-
logico”, assim, misto de justaposico e sin-
tese, uma nova-velha palavra. A separagao
pode aparecer ou desaparecer conforme o
eixo de andlise.

Procedo entdo o uso do termo “hibridis-
mo” para caracterizar a abordagem que bus-
co. Mais que um hibridismo de disciplinas, que
se encontra um tanto desgastado pelas di-
versas formas de multi-inter-transdisciplinari-
dade, tentadas nas dltimas duas décadas -
que no fundo acabaram gerando novas "dis-
ciplinas interdisciplinares” - procuro um hibri-
dismo de préticas de sentido, o que me faz
tentar ultrapassar 0 campo académico e cru-
zar conhecimentos. O instrumental utilizado
é o da antropologia social que, na sua tentati-
va sempre frustrada de “apreender o ponto
de vista do nativo”, tém inventado interessan-
tes processos relacionais. (Viveiros de Castro,
2002; Goldman, 2003).

Assim, nas proximas segles, trata de: 1)
as formas como o “ecoldgico” ou 0 "ambien-
tal’ foi tradicionalmente tratado na antropolo-
gia; 2) a forma como o “social” ou 0 “humano”
foi tradicionalmente tratado na ecologia; 3) a
relagao entre conhecimento cientifico e nao-
cientifico; 4) a perspectiva da disciplina eco-
logia de paisagens; e 5) uma possivel
etnografia da paisagem; 6} uma conclusao
indicando desdobramentos metodologicos

1. 0 ecolégico na antropologia

Evans-Pritchard (1993) etnografa os Nuer
vivendo suas relagdes sociais de parentesco
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e circulagao de gado em um ambiente pecu-
liar, a savana africana, com seus ciclos sobre
0S quais as personagens constroem sua no-
¢ao de tempo e espago. O ambiente, para
Evans-Pritchard, era um cenario onde se de-
senvolvia a vida estrutural-funcionalmente
regulada dos Nuer. O ambiente fimitava as
possibilidades da criatividade cultural Nuer, e
gla respondia de uma das muitas maneiras
possiveis. Uma sociedade em homeostase
existindo em condicbes ecolégicas constan-
tes, assim € a realidade mostrada por Evans-
Pritchard. O recorte sincronico garantia a
estabilidade da explicagao.

Ambiente como fator limitante, criativida-
de cultural, homeostase na relagao dos ho-
mens entre si e com seu meio. E assim
também que Mauss (2003) analisou a eco-
logia esquimd. E assim criou-se uma tradi-
¢do na antropologia social em que o “social’
é ativo e criativo, e 0 “ecolégico” & passivo e
limitarte. A tarefa dos antropdlogos seria
entender o "social’. O que sobra, @ monoto-
nia do “natural”, pode ser perfeitamente des-
crto em um capitulo denominado Ecologia
(Evans-Pritchard, 1993; Leach, 1995).

Qutros autores preferiram enfocar a na-
tureza como uma construgao social do gru-
po estudado. Assim, a relagéo dos homens
com os animais na Inglaterra do século XVIII
é um reflexo da relagdo entre os homens
{Thomas, 1989); os tabus aliméntares s&o
conseqléncias de reconhecimento de carac-
teristicas humanas em animais {Douglas,
1966); o parentesco mitico com animais 0
tem sentido se analisado face & morfologia
social (Radcliffe-Brown, 1973). Qu seja, 0
mundo ndc humano s6 interessa para o €s-
tudo das relagdes entre os homens.

Desta maneira, na antropologia social
européia encontramos uma tradigéo de se-
paracdo analitica entre o “natural” € ¢ “soci-
al”, em que o primeiro & passivo porem
limitante, e o segundo ¢ ativo e uma exclusi-
vidade humana, sendo o foco do estudo. In-
teressa primordialmente como o “natural’ é
pensado pelo “social’, o que leva a uma vi-
530 do ndo-humano como representagao so-
cial. Na antropologia cultural americana até &
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década de 1970, parte-se da tradi¢do boasia-
na de conceber multiplas culturas com matti-
plas historias para chegar a conclusdes
convergentes com a antropologia social eu-
ropéia. Estamos falando da ecologia cultural
de Julian Steward (1968). Aqui os homens
reagem ac ambiente com estratégias adap-
tativas diversas, e 0 que interessa é a andlise
comparada das estratégias’. A tecnologia €
considerada fator cultural determinante em
detrimento das representagbes sociais, tao
caras a antropologia social européia. Anogao
de estratégias adaplativas assim formulada
também pressupde uma certa homeostase
social em acordo com o equilibrio ambiental.
E guando a cultura do “primitivo” ou do “cam-
ponés" é transformada pela entrada do capi-
talismo, o equilibrio do sistema social pode
ser quebrado, trazendo o colapso culturat e
incorporagao ao capitalisma (Redfield, 1949).

Tanto na abordagem classica dos antro-
poélogos sociais quanto na dos antropdlogos
culturais, 0 ndo-humano existe como algo
externo a sociedade, equivalente ao concei-
to de ambiente. Este ambiente tem poder
explicativo préprio em sua exterioridade,
podendo funcionar como fafor limitante ou
alvo de estraiégias adaptativas.

A partir dos anos de 1980 e, mais acen-
tuadamente a partir dos anos de 1990, o fa-
tor ecoldgico parece comegar a assumir
outro papel na antropologia. Por um lado a
antropologia social comega a desconstruir a
dicotomia natureza/ cultura a partir de estu-
dos etnogréficos (Descola, 1994; Overing,
1996; Viveiros de Castro, 1998). Se diver-
$0S grupos sociais véem sua relagao com o
mundo ndo-humano de outras formas que
ndo a separagdo ontoldgica entre natureza
e cultura, entao tal separacio deve ser re-
vista pelos antropdlogos. Ou seja, comeca
a esbogar-se nos trabalhos de antropdlogos
como Philippe Descola (Descola e Palsson,
1996) e Eduardo Viveiros de Castro (2002)
a nog¢ao de um social ampliado, de que hu-
manos e ndo humanos fazem pare. Este
social ampliado traz certa consonancia com
a tese de Latour (1994) de que a antropolo-

gia simétrica por ele proposta deve romper
a dicotomia entre sujeitos e objetos.

Por outro lado, a antropologia cultural
gera nos anos 1990 uma nova antropologia
ecolbgica, surgida no seio do envolvimento
de antropdlogos nas questoes sécio-ambi-
entais, principalmente aquelas relacionadas
ao uso e conservacao de recursos naturais
pelas assim batizadas popufagdes tradicio-
nais (Redford e Padoch, 1992; para'uma re-
visdo, ver Viveiros de Castro, 1996). Assim,
taxonomias, cosmologias e teorias indigenas
perdem seu carater de superestrutura e pas-
sam a ter uma dimenséc adapfativa. Ecolo-
gias indigenas passam a ser levadas em
conta seriamente no estudo de estratégias
de manejo (Berkes, 1999). Esta mesma ver-
tente passa a mostrar que a prépria floresta
& moldada por agdo cultural dos grupos hu-
manos (Posey, 1983; Balée, 1992). Ou seja,
postula-se que a cultura pode causar natu-
reza®. Da-se valor ai ao “conhecimento eco-
I6gico tradicional” ou “etnoconhecimento”,
como parte de lutas politicas para definigao
do detentor do conceito de biodiversidade,
em um momento em que biodiversidade
transforma-se em poder.

Apds tantos anos de separagéo ontold-
gica nos estudos académicos, os antropolo-
gos procuram hoje operar a desconstrugao
da dicotomia natureza/ cultura, reposicionan-
do a disciplina quanto a esta questao. A“na-
tureza” nac parece mais tdo estatica e
mongétona, ndc é nem uma construgao soci-
al nem um fetiche das relagoes entre os ho-
mens. Nao é também um fator instintivo de
determinagac de comportamento. E um novo
outro? Um nove nds? Ou € simplesmente
um conceito que nao faz sentido? O campo
estd aberto a proposicdes.

2. 0 humano na ecologia

A histdria da ecologia no século vinte &
profundamente ligada ao didlogo com a eco-
nomia, com uma intensa apropriagéo e in-
tercdmbio de modelos entre a primeira e a
segunda. A teoria da evolugao, como “mito
fundador”, pegou de empréstimo modeios de
maximizagao da economia, € a devolveu na
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forma de darwinismo social. Este foi inspira-
dor dos primeiros antropélogos e fantasma
dos seguintes. O ser humano como uma gra-
dagao de ragas em evolugao cultural me
parece ser, portanto, muito mais uma pro-
ducdo de darwinistas sociais do que de bid-
logos evolucionistas. Anova sintese da teoria
da evolugdo, pelo contrario, trouxe a idéia
de evolugao como transformagao no tempo,
ndo necessariamente de melhora. Esta
transformagdo se daria por adapta¢do ao
ambiente ou por motivos casuais.

Falemos um pouco de como ¢ humano
aparece nas diversas linhas da ecologia. Na
ecologia de populagdes & na ecologia de co-
munidades, presume-se que a freqliéncia de
genes em uma populaggo biologica, a fre-
qliéncia de individuos de uma espécie em
uma comunidade bioldgica, ou mesmo a
composicao das espécies de uma comuni-
dade biologica mudam no tempo. (Begon et
al, 1990). As populagbes & comunidades bi-
oldgicas foram primeiro vistas como equili-
bradas e auto-reguladas, inclusive com
mecanismos previsiveis de sucessao de es-
pécies em uma comunidade. O ser humano
apareceu historicamente nestes ramos da
ecologia como um fator a ser isolado para
néao contaminar a andlise das dindmicas eco-
|égicas. A agao humana sobre 0 processos
ecologicos & vista assim como ruido na co-
leta de dados, um fator de perturbagao de
processos naturais.

Na ecologia comportamental (Krebs e
Davis, 1996), uma linha da ecclogia que pre-
tende explicar o comportamento de animais
por modelos de adaptagao, ha uma maior ten-
déncia a buscar determinismos, agora gené-
ticos, para os comportamentos animais.
Autores como Richard Dawkins {1979) e
Edward Q. Wilson (1975) tém grande presti-
gio no campe da ecologia comportamental.
O (ltimo criou a disciplina Sociobiclogia, que
postula que grande parte dos comportamen-
tos animais- e humanos- séo de origem ge-
nética e adaptativa. O ser humano aparece
ai como mais uma espécie, com suas carac-
teristicas proprias, mas sujeito &s mesmas
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regras naturais que as outras espécies- in-
clusive a de ser escravo de seus genes.

A ecologia de ecossistemas, outra das
grandes areas da ecologia, trata basicamen-
te de fluxos sistémicos de energia e maté-
ria. E uma linha que ganhou grande
popularidade nos anos de 1970 a partir da
difusdo do livro-texto de Eugene Odum
(1953). Os humanos estéo incluidos na ana-
lise como outro fator qualquer do sistema,
gerando biomassa e energia. Os sistemas
ecolégicos foram vistos como homeostati-
cos; é dai que vém os principais argumen-
tos cientificos para o conceito de equilibrio
da natureza. Uma radicalizagao da ecologia
de ecossistemas é a “hipitese Gaia”, que
trata do Planeta Terra como um superorga-
nismo capaz de se auto-regular.

Em resumo, nas linhas da ecologia co-
mentadas acima o fator humano pode ser visto
como um ruido no estudo de processos natu-
rais, ou como espécie, preso a sua natureza
biolégica, ou como participante de fluxos de
energia & matéria. No segundo caso, n4o se
trata de relagbes com seres de outra nature-
za (outras espécies); no primeiro e no tercei-
ro caso, ha uma idéia de equilibrio natural
instituido ou possivel. O ser humano & um
agente desestabilizador do sistema, um ele-
mento externo que nao evoluiu com os siste-
mas e comunidades estudados.

Nos (ltimos anos a nogdo de equilibrio
ecoidgico tem sido criticada na ecologia. Al-
guns autores passam a duvidar da existén-
cia de comunidades estéveis (Pimm, 1991),
de processos determinisiticos de sucessao
ecolégica e mesmo da capacidade preditiva
dos modelos ecoldgicos.

Se fatores casuais estdo lado a lado da
adaptagdo na evolugio das espécies, se 0
ambiente que seleciona gendtipos adapta-
dos é instdvel e se a genética compreende
processos tdo sutis e desconhecidos, entéo
alguns ecologos passaram a tomar 0s pro-
cessos ecolégicos como processos comple-
x0s, de previsibilidade apenas aproximada.
Holling {1978) afirma que n&o s6 a ciéncia
ecolégica é incompleta, mas o prdprio siste-
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ma estudado é um alvo movel. Esta surgin-
do, portanto, uma ecologia que trata de pro-
cessos complexos, que se afasta da idéia
de sistemas em equilibrio. Nesta nova ver-
tente ecoldgica, a agdo humana pode po-
tencialmente ser analisada como parte
integrante dos processos ecoldgicos. Scoo-
nes (1999) critica a antropologia que dialo-
ga com a ecologia o equilibrio, € procura
compreender os didlogos possiveis entre as
ciéncias sociais e esta “nova ecologia”.

No plano das aplicagdes da ecologia, ha
uma série de discussdes politico-académi-
cas. Ecdlogos com uma posigao politica con-
servacionista tém defendido a conservagao

‘de grandes areas sem a presenga humana,

na forma de unidades de conservagao tais
como os Parques Nacionais (Terborgh,
2002). Esta posigdo baseia-se na idéia de
ser humano como agente externo aos pro-
cessos ecologicos; a manutenco de tais
processos s0 se daria pela exclusao da agdo
humana. (ver Silveira, 2001). Com esta po-
sicao politica, separam-se ontologicamente
problemas ambientais e problemas sociars.
Os ecdlogos conservacionistas que tém esta
posicao estdo preocupados apenas com os
problemas ambientais.

Qutra linha tedrica, a agroecologia {Altie-
ri, 1989}, estuda os sistemas transformados
pela agdo humana e procura as possibilida-
des de manuten¢ado das fungbes essenciais
dos sistemas agricolas, baseado na idéia de
sustentabilidade. Projetos aplicados de agro-
ecologia, postos em pratica por ONGs, movi-
mentos sociais e pesquisadores, tém sido
bem-sucedidcs emincorporar conhecimentos
locais e cientificos na criagdo de conhecimen-
tos hibridos pragmaticos na conservagac de
solos, uso de técnicas alternativas a agrotd-
xicos e desenvolvimento de sistemas resili-
entes. Apesar disso, parece haver pouca
sistematizagao dos resultados destes proces-
sos sécio-ecoldgicos.

Qutras vertentes de ecologia de cunho
aplicado, como as que lidam com manejo
de ecossisternas e com recuperagdo de
dreas degradadas, tém encontrado dificul-
dades em trabalhar com modelos determi-

nistas, e cada vez mais procuram integrar
andlises sociais para funcionarem na prati-
ca. A idéia de manejo adaptativo (Holling,
1978), em que as estratégias vao sendo
adaptadas a partir do monitoramento do
manejo, tem ganhado forga.

H& mais dois campos relativamente re-
centes da ecologia que t&m incorporado a
acdo humana na andlise. Os estudos de bi-
odiversidade (Gaston e Spicer, 1998} tém se -
preocupado com questdes politicas e estra-
tegicas relacionadas a conservagao e use
da diversidade bioldgica, e a ecologia de
paisagens tem trabalhado em escalas em
que a agdo humana ndo pode ser ignorada
{Metzger, 2001). O uso de Sistemas de In-
formagao Geogréfica (SIG) em ecologia de
paisagem permite integrar dados scciais de
torma interessante. Estes dois campos pro-
metem frutos importantes no estudo de pro-
cessos socio-ecolégicos. Fataremos a frente
da ecologia de paisagens, em especial.
Do imbricamento de ecologia com cién-
cias sociais tém surgido algumas ecologias
hibridas, tais como a etnoecologia (Toledo,
1992; Marques, 1996), preocupada com os
sistemas de classificagdo, uso e conserva-
¢ao ambiental por populages indigenas e
tradicionais; e a ecologia humana (para uma
revisdo, ver Begossi, 1983), que tem uma
vasta gama de interesses, desde a aplica-
¢do de modelos ecoldgicos a agdo humana
até a compreenséo das dimensdes huma-
nas das mudangas climaticas globais.

Em resumo, a ecologia tem se deparado
atuaimente, no plano tedrico, com a descons-
trucdo da idéia de equilibrio dos ecossiste-
mas, com a exploragdo de modelos de
complexidade e com o questionamento dos
modelos preditivos deterministas. No plano
aplicado, ha um crescente reconhecimento
de que fatores sociais devem ser levados em
conta em estratégias de manejo, recupera-
¢a0 e sustentabilidade.

3. 0 conhecimento cientifico
e o conhecimento local

Os estudiosos da etnobiologia passaram
décadas tentando mostrar que o que eles
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chamaram de conhecimento tradicional, ou
etnoconhecimento, tinha um grau de verda-
de similar ao chamado conhecimento cienti-
fico. Uma tarefa nobre, a de advogar pela
legitimagdo dos saberes e praticas, a res-
peito de processos ecoldgicos e de formas
de se lidar com o ambiente, produzidos por
0 que se convencionou chamar de popula-
¢0es tradicionais, populagdes focais ou, em
alguns casos, povos indigenas.

Essa busca parte, me parece, de um
descorforto com as respostas que a ecolo-
gia enquanto disciplina cientifica dava para
as crescentes preocupacgdes ambientais que
surgiram no final do século XX, somado com
a subsegiente visibilidade que os chama-
dos povos da floresta tomaram como agen-
tes politicos, principalmente apés a
conferéncia Rio-92. Trabalhos como os de
Posey (1983), Berlin (1992), Toledo (1992),
Marques (1996), Balée (1992) e Berkes
(1999), para citar alguns, procuram dar visi-
bilidade e status cientifico ao conhecimento
ecolégico dos grupos estudados.

Ao longo do tempo algumas criticas sur-
giram, e sdo questdes que 0s proprios pes-
quisadores da etnobiologia tém sido obrigada
a repensar. A primeira delas vem dos cha-
mados estudos de ciéncia, no sentido de, em
primeiro lugar, desconstruir a idéia da cién-
cia ocidental como parametro de validagao.
Trabalhos como o de Latour (1999) e outros
tém procurado um olhar sécio-antropoldgi-
¢o sobre 0 processo de produgdo cientifica.
Deriva-se dai um questionamento, este
oriundo da antropologia social, sobre se a
melhor maneira de legitimar o dito conheci-
mento tradicional é submeté-lo as regras da
ciéncia. Descola e Palsson (1996, p. 85)
questionam, par exemplo, as equivaléncias
encontradas entre os sistemas taxondmicos
nativos e os cientificos.

Ao lado disto, reside a constatagdo de
que, pelas suas préprias regras, a ciéncia
presta-se a uma constante auto-refutagao,
seja em termos de Popper (1959) ou de Kuhn
{1970). O conhecimento tradicional foi visto
pelos estudiosos da etnobiologia como mo-
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nolitico, uma sabedoria de longa data, pas-
sada entre geragdes, o que o tornaria, ao
contrdrio da tese proposta, de natureza di-
versa do chamado conhecimento cientifico.

Descola e Pélsson (1996), no mesmo
artigo acima citado, dizem que:

“a classificagdo das plantas e animais &
apenas um aspecto limitado da objetiva-
¢ao da natureza, esle processo pelo qual
a cuftura doa, com um grau particular de
solenidade, certos atributos de seu ambi-
ente e certas formas de relagao com ele.
Para compreender tal processo, deve-se
levar em conta dimensdes como as onto-
logias dos seres nao-humanos, as repre-
sentacdes espaciais dos dominios sociais
€ nao-sociais, as prescrgoes e proscri-
¢Oes rituais a respeito dos seres, etc."

Assim, sem deslegitimar o conhecimento
cientifico como impartante forma de conheci-
mento contemporaneo, torna-se urgente pen-
sarem novas formas de legitimago de outras
formas de conhecimento. Penso, remetendo-
me novamente a Latour e Viveiros de Castro,
que esta forma de legitimagao passa por re-
pensar a forma de legitimagao do assim cha-
mado conhecimento cientifico. Ou seja, o que
proponho aqui é pensar em uma nova base
comum possivel entre o conhecimento cien-
tifico e outras formas de conhecimento, ad-
vogando que a contextualizagéo que Descola
julga necessdria para os estudos etnobiologt-
cos também é necessdria para a produgdo
cientifica, se queremos relaciona-la com ou-
tras formas de conhecimento. E esta contex-
tualizagdo pode ser feita por meios
etnograficos (ver Velho, 2001).

Minha argumentacao aqui é de que mes-
mo se 0s conhecimentos cientificos tém suas
especificidades, eles podem ter uma base
minima de dialogo, comparagéo ou justapo-
sicd0 com os conhecimentos “nao-cientifi-
cos” (Almeida, 1999). Este “pdr em relagao”
presume, entretanto, uma contextualizagio
etnogréfica de todas as formas de conheci-
mento envelvidas, e ndo uma simples vali-
dagdo do conhecimento nao-cientifico a
partir de algumas conclusdes convergentes
com o conhecimento cientifico.
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4. Verdade cientifica e ecologia politica

E claro que, em um mundo em que o
conhecimento cientifico é considerado, no
plano politico, como Verdade, pode seruma
grande vantagem politica a legitimagao do
conhecimento tradicional na chave acima
criticada. Entretanto esta argumentagao co-
mega a nac funcionar mais no plano da eco-
logia politica. Apés mais de uma década da
Rio 92, encontramos hoje uma problemati-
zagdo da retdrica das populagdes indige-
nas e “tradicionais” como preservacionistas
natos. Alguns projetos de "etnoconserva-
¢ao” tem sido vistos como mal-sucedidos,
outros como bem sucedidos mas de dificil
auto-sustentagao econdmica sem financi-
amentos externos. Alguns s&o vistos como
bem sucedidos. O que ocorre, em minha
opinido, € a dificuldade de avaliar, no peri-
odo de 10 ou 15 anos, os resultados, em
termos ecologicos, de propostas do tipo
“manejo comunitario de recursos naturais”.
Além disso, talvez seja uma crueldade et-
nocénirica exigir que o0s “ex-bons selvagens
ecoldgicos” se transformem em "bons-em-
presarios ecoldgicos”. Se conservagao rima
com capitalismo ou nao, este é um tema
que escapa dos objetivos deste capitulo.

As criticas aos projetos de "etnoconser-
vagdo” geraram uma batalha eco-politica
que tem implicagGes importantes em termos
da relagao entre conhecimentos cientificos
e nao-cientificos. Por um lado prestam-se
ao fortalecimento de propostas de conser-
vagdo sem a presenca humana, que pedi-
riam decisdes centralizadas e uso de forga
policial (Terbourgh, 2002; Brandon et. al,
1998). Por outro lado, existe uma produ-
¢ao cientifica que advoga que 0s projetos
de conservagéo com participacdo de popu-
lagdes locais podem mascarar praticas de
dominagao (Escobar, 1996, Agrawal, 1995;
Nygren, 1993; Nugent, 2003) que terminari-
am por prejudicar as proprias populagdes
locais. Por um lado, uma desqualificagdo
pragmatica do “conhecimento tradicional” e
um reforge do cientificismo e do centralis-
mo. De outro, a declaragéo da impossibili-

dade de didlogo de saberes por sua inco-
mensurabilidade e/ou pela desequilibrio de
forgas entre as partes em comunicacao.

Ha, entretanto, uma produgéo interdisci-
plinar recente, de raizes principalmente an-
tropoldgicas, que trata dos conhecimentos
como multi-referenciais, hibridos, como uma
caracteristica do mundo contemporaneo
(seja isto positivo ou negativo...). Penso que
isto comega com o ensaio de Latour (1994)
afirmando que "jamais fomos modernos”, e
que o processo de purificagdo {0 oposto da
hibridagdo) que caracteriza o pensamento
modemo se desconstréi face ac mundo con-
temporaneo de forma que se percebe que
ele nunca foi a Unica forma de operagédo do
pensamento "ocidental’. Assim, a antropo-
logia esboga um movimento em dire¢do ao
estudo do “hibrido™

“hoje procuramos locais para testar nos-
sas teorias onde pelo menos alguns de
seus habitantes sdo crioulos, cosmopoli-
tas ou cyborgs, onde as comunidades sao
diasporas e as fronteiras na realidade nio
imobilizam mas, curiosamente, s30 atra-
vessadas. Freqientemente € nas regides
fronteiricas que as coisas acontecem, e
hibridez e colagem 0 algumas de nos-
sas expressoes preferidas por identificar
qualidades nas pessoas e em suas
producdes.(Hannerz, 1997F
Assim, existe uma tendéncia atual de re-
cusar a idéia de “conhecimentos tradicionais”
enguanto entidades puras e monoliticas e
tratar de processos sociais que envelvem a
producao e transmissdo de conhecimentos.
O “radicional’ estaria no processo, ndo no
tipo de conhecimento (Manuela Carneiro da
Cunha e Mauro Aimeida, comunicagao pes-
soal). No Brasil, isso se reflete inclusive em
algumas politicas publicas, como no reconhe-
cimento de Patriménios Imateriais pelo Minis-
tério da Cultura, neste inicio dos anos 2000.
Cunha e Almeida (2001) mostram como o
ecologismo entrou na agenda da luta por re-
forma agraria dos seringueiros amazénicos,
desconstruido a visdo “estrangeira” dos se-
ringueiros como ambientalistas natos, sem ti-
rar 0 valor ecolégico de suas lutas. Para tanto,
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o foco é, mais uma vez, a etnografia dos pro-
£ess0s sociais, que envolvem moradores da
floresta, académicos engajados, agéncias
multilaterais, o mercado internacional da bor-
racha, o0 Governo Federal Brasileiro e uma
alta dose dos imponderaveis malinowskianos
da vida real.

Parece, portanto, estar ocorrendo, na
antropologia, um estreitamento da distancia
entre o conhecimento antes visto como “tra-
dicional”, o conhecimento cientifico (ele mes-
mo hibrido de processos objetivantes,
concepgdes de mundo e experiéncia feno-
menoldgica) e 0 chamado “senso comum’,
uma categoria pejorativa, polissémica e ge-
neralizadora para 0s conhecimentos “nao
cientificos” e "ndc-tradicionais”.

O que encontramos hoje é o questiona-
mento do conhgcimento cientifico como Uni-
ca forma legitima, e com a percepgao de que
os conhecimentos locais sdo dindmicos, in-
ventivos, ligados a cosmovisdes mais am-
plas que a especializagdo académica se
presume (Descola e Péalsson, 1996), mas
que sao recorrentemente atualizados na pra-
tica cotidiana. Mais que isso, passa-se a
analisar situacdes em que ha uma multipli-
cidade de formas de produgdo de conheci-
mento, tradicionais, modernas e formas que
nac se encaixam nestas categorias. Estes
contextos hibridos comegaram a ser proble-
matizados recentemente.

5. Processos sdcio-ecoldgicos
na paisagem

Na pequena revisao feita acima, pude-
mos posicionar as principais vertentes tedri-
cas da antropologia e da ecologia face a
questdo dos processos sOcio-ecologicos.
Vimos que as separacdes disciplinares nes-
te campo tendem a ser minadas em ambas
as disciplinas. Me parece ser, no entanto,
na colaboragdo entre ecologos, antropdlo-
gos e populagGes locais, em situagdes con-
cretas em que sédo colocadas questdes
politicas, culturais e ambientais, enfim, ques-
tdes sécio-ecoldgicas, que avangos podem
surgir (Escobar, 1998). Estas situagdes tém
ocorrido por exemplo em debates sobre a
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conservagdo por populagbes tradicionais
(Cunha e Almeida, 2001} € em projetos apli-
cados de agroecologia (Pretty, 1995, Varios
Autores, 2002).

As situacGes concretas que suscitam tais
debates e projetos indicam que: 1) o conhe-
cimento ecolégico cientifico disponivel ndo
dd conta, sozinho, de prescrever estratégi-
as de conservacao, manejo e uso sustenta-
ve! da biodiversidade; 2) a visao de natureza
como construgao social ndo da conta de re-
solver questdes sdcio-ecoldgicas concretas;
3) parece necessaria a elaboragac de no-
vos pardmetros de relagdo entre conheci-
mentos cientificos & ndo-cientificos, que
levemn em conta a idéia de hibridismo.

Usar a idéia de paisagem numa analise
socio-ecoldgica ¢ falar de um objeto hibrido
de natureza e cultura, cuja andlise escapa
dos campos tradicionalmente delineados nas
ciéncias naturais e nas ciéncias sociais. Et-
nografar a paisagem significa debrugar-se
sobre situacGes concretas em que a sepa-
racio natureza/cultura pode ser posta em
cheque. Na préxima secéo, revisarei como
a paisagem esta presente no campo de es-
tudos denominado ecologia de paisagens,
para a seguir propor uma relagao desta com
a etnografia.

6. A ecologia de paisagens

Uma pista da utilidade do uso da idéia de
paisagem como objeto hibrido é o fato dos
ramos disciplinares que tratam do assunto
serem geralmente zonas de fronteira das dis-
ciplinas. A ecologia de paisagens é um bom
exemplo disto. A disciplina € um ramo relati-
vamente recente da ecologia e tem uma du-
pla origem, a primeira na Geografia Humana
alema e do Leste Europeu nos anos de 1930
(Trolt, 1939; ver Bastian, 2001; Metzger, 2001},
e a segunda nos anos de 1980, que corres-
ponde a uma retomada, agora por ecologos
norte-americancs (Forman e Godron, 1986;
ver Metzger, 2001), influenciada pela teoria
da biogeografia de ithas (Mac Arthur e Wilson,
1967). A ecologia de paisagens é hoje um
campo heterogéneo em que os pesquisado-
res buscam uma identidade disciplinar.
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As contribuic&o mais importante da eco-
logia de paisagens atual parece ser 0 reco-
nhecimento da paisagem como um espago
heterogénec (Tumer, 1989, 2008; Pickett and
Cadenasso, 1995; Mezger, 2001; Bastian,
2001), formado por um mosaico de elemen-
tos dispostos neste espago (Metzger, 2001).
Procede-se entdo a uma andlise horizontal
(ndo-hierarquica) da configuragao espacial de
uma area, em termos de processos e padroes.

A ecologia de paisagem reconhece também
que a escala de analise & fundamental para a
compreensao da realidade. Isto significa que
PIOCess0S quie 0Correm nesse espaco hetero-
géneo (causando-o e/ou modificando-o0) podem
ser entendidos diferentemente de acordo com
a resolugao da andlise (por exemplo, um es-
pago amplo com uma compreensao generica
dos processos, ou uma espago reduzido com
compreensdo detalhada). Ou seja, a homoge-
neidade ou a heterogeneidade do espago é
dependentes da escala e da resolugdo. Aques-
tao da escala, entretanto, ndo se limita a di-
mensdo espacial, fala-se tambem em escala
temporal. A ecologia de paisagens lida entao
COM um mosaico espacial de relagdes ecolo-
gicas que se alteram com o tempo, cuja com-
preensdo € dependente de escala.

O uso de fotografias aéreas e imagens
de satélite consagrou-se como um dos prin-
cipais modos dos ecologos trabalharem com
paisagem. De fato, 0 desenvolvimento das
tecnologias de Sistemas de Informagao Ge-
ografica e das andlises computacionais con-
sistiram em grandes motores para a
popularizagdo da ecologia de paisagens, a
partir dos anos de 1990. Entretanto, desde
suas origens, a visdo de representagoes
agreas do espaco geografico ja estava pre-
sente. Troll, j& nos anos de 1930, usou foto-
grafias aéreas em sua andlise da paisagem
da savana da Africa Oriental {Bastian, 2001).

Aiguns autores preferem trabalhar com
a idéia de paisagem como uma macro-es-
cala, ou seja, um nivel de analise hierarqui-
camente superior a ecossistema. Esta
abordagem busca a compreensao de aspec-
tos na chamada escala regional, ou seja, pro-
cessos ecologicos amplos que estio

operando na escala humana, mais especifi-
camente na escala dos impactos humanos
na paisagem. O uso de Sistemas de Infor-
macgao Geogréafica neste caso toma-se pra-
ticamente imprescindivel.

Apesar do predominio da macro-esca-
la, as tendéncias mais recentes da ecolo-
gia de paisagens tém sido no sentido de
trabalhar com muiltiplas escalas, procuran-
do cruzar analises em diferentes escalas
(ver Turner, 2005). Metzger (2001, p. 4)
chega a afirmar que

“...a ecologia de paisagens nao pode ser
mais considerada como sendo uma eco-
logia de macro-escalas. A escala é defi-
hida pelo observader, resultando em
analises em micro-escalas ou macro-es-
calas em funcéo, em particular, do tama-
nho & da capacidade de deslocamento
dafs) espécie(s) considerada(s).”

Dessa forma, introduzem-se ai duas idéi-
as bdsicas: 1) a paisagem é um recorte arbi-
trario do pesquisador, segundo o tipo de
andlise desejado; e 2) existem escalas espa-
ciais e temporais para diferentes organismos
e processos que fazem parte da paisagem.

Na pratica, a principal referéncia dos ecé-
iogos de paisagens foi a teoria da biogeo-
grafia de ilhas (Mac Arthur e Wilson, 1967),
que em resumo postula que a distribuicdo
de populagdes de uma determinada espé-
cie isolada em ilhas obedece a padrdes re-
lacionades ao tamanho, formato e distancia
entre as ilhas. A generalizagdo desta teoria
para dreas ndo insulares {qualquer parte da
paisagem em que uma espécie encontra-se
isolada pode ser considerada uma itha para
esta espécie) foi uma das bases do ressur-
gimento da ecologia de paisagens. Esta te-
cria trouxe a ecologia de paisagem os termos
mancha (patch), matriz (matrix) e conectivi-
dade {conectivity), e a fez desenvolver uma
serie de métricas e calculos relacionadas a
disposigdo de populagGes e comunidades
ecoldgicas nas paisagens.

A matriz é a unidade predominante na
paisagem. Em uma paisagem florestal, numa
certa escala, amatriz € amata. Emuma drea
dominada por pastagens, a matriz sd0 os
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pastos. Nesta matriz, localizam-se manchas
de outras unidades de paisagem (em uma
matriz urbanizada, por exemplo, pode haver
manchas de vegetacao nativa, dreas agri-
colas, etc.). O grau de ligagéo entre as man-
chas isoladas na paisagem representa a
conectividade entre as unidades. A conecti-
vidade é importante do ponto de vista biolo-
gico porque é ela que determina o quao
isoladas estao as espécies numa paisagem.

A teoria da biogeografia de ithas foi a prin-
cipio usada para o delineamento de reser-
vas naturais (Haila, 2002). Posteriormente,
ajudou a delinear um objeto central na eco-
logia de paisagem, a fragmentacdo. Assim,
a ecologia de paisagens, com base na bio-
geografia de ithas, e usando como ferramen-
tas Sistemas de Informagdo Geogréfica,
passou a tratar em grande medida de paisa-
gens fragmentadas, ou seja, aquelas em que
a matriz original foi substituida por outra,
restando apenas manchas da matriz origi-
nal, que seriam reservatérios das especies
nativas. O foco entao passou a ser o estudo
do que acontece com os remanescentes das
paisagens modificadas pefa agdo humana.

A teoria da biogeografia de ilhas parte do
principio de que as populagbes naturais teri-
am pontos de equilibrio em termos de taxas
de crescimento e mortalidade. Esta ideia é
baseada no modelo de Lotka-Volterra, impor-
tado da economia (Begon, et. al, 1990). O
modelo ainda hoje € considerado importante,
ensinado em qualquer disciplina introdutdria
de ecologia, mas mostrou-se na pratica sim-
ples demais para explicar os processos de
populagdes bioldgicas. Hoje os principios de
equilibrio das populagdes nalturais, que fazem
parte das bases da biogeografia de ilhas esta
sendo fortemente criticado (ver Pimm, 1991,
Scoones, 1999 e Zimmerer, 2000) e, dentro
da ecologia de paisagens, parte-se para vi-
sdes de estudos de habitas fragmentados em
perspectivas de ndo-equilibrio (Haila, 2002).

A ecologia de paisagens trouxe para a
ecologia, portanto, uma perspectiva espaci-
al para ramos ja consagrados da discipling,
como a ecologia de sistemas, de populagoes
e de comunidades. Os ecélogos de paisa-
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gem passaram entdo a lidar com a forma
como individuos de uma populagao se dis-
tribuem no espago heterogéneo, como co-
munidades se organizam neste espago e
como se dao os fluxos de matéria e energia
entre os diferentes elementos da paisagem.

Talvez a maior lacuna da ecologia de pai-
sagem, em termos conceituais, se refira ao
papel da agdo humana na andlise. Enquanto
0 nascimento geogréafico da disciplina se re-
fere a processos de modificacao da paisagem
pelo ser humano, seu renascimento ecologi-
codeu-se no sentido de utilizar conceitos eco-
logicos na delimitagdo de reservas naturais
{Haila, 2002). No segundo caso, a paisagem
ai ndo é mais o palco de agdo humana, mas
de processos ecoldgicos que se dao entre
populagdes e comunidades biologicas. A teo-
ria da biogeografia de ilhas trouxe como he-
ranga a parte dos ecdlogos de paisagem o
foco nas “ilhas” ou manchas de vegetagao
natural, como por exemplo fragmentos flores-
tais vistos como “remanescentes” de vegeta-
¢do natural em uma drea desmatada. Ha
também diversos estudos que procuram pai-
sagens “naturais” e aplicam os principios da
ecologia da paisagem ao estudo de animais
e plantas em escalas relacionadas a area de
ocupacdo e dispersdo das espécies de inte-
resse (ver, por exemplo, Andrén, 1994). No
caso das ahordagens de ecossistemas, exis-
te uma independéncia maior da questéo dos
remanescentes de vegetagdo nativa, e enten-
dem-se 0s processos na paisagem como flu-
xos de matéria e energia, sem um foco maior
nas relagdes sociais.

Em termos das aplicagdes da ecologia
de paisagens, percebe-se uma grande én-
fase na questdo do planejamento. Os estu-
dos que enfocam populagdes bioldgicas
buscam muitas vezes embasamento para o
desenho de reservas naturais, na mais clas-
sica tradicdo da biogeografia de ilhas. Estu-
dos mais voltados para areas profundamente
modificadas, principalmente em paises do
hemisfério norte, buscam uma perspectiva
de planejamento do uso e ccupagéo do solo,
seja de dreas rurais ou urbanas. No segun-
do caso destacam-se abordagens mais vol-
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tadas a area da geografia, tomando como
base o conceito de paisagens cufturais.

Otermo paisagens cutturais constitui, pro-
positalmente ou ndo, uma oposigéo a idéia
de paisagens naturais. As paisagens naturais
seriam aquelas em que 0s processos ecold-
gicos/evolutivos tradicionalmente estudados
na biologia seriam o principal fator explicati-
vo, enquanto as paisagens culfurais seriam
aquelas em que 0 agAo passada do homem é
o que explica a paisagem.

Assim, a abordagem de paisagens cul-
turais toma por principio que a Histéria é o
principal método para compreensao da pai-
sagem. A Histdria ai é vista em termos de
cronosequéncias de acontecimentos modi-
ficadores do espaco, e pode ser acessada
por meio de mapas e outros documentos his-
toriogréficos, de pesquisas arqueoldgicas e
de histéria oral.

Estes estudos sdo, em geral, feitos em
areas urbanas e rurais de paises industriali-
zados do hemisferio norte, tais como Italia
(Farina, 2000), Suécia (Barthel et al, 2005) e
Estados Unidos (Toupal, 2003). Uma grande
parte dos autores estd preocupado com ques-
tdes de planejamento urbano e ordenagéo do
temritério. Um indice disto € que muitos traba-
lhos sobre paisagens culturais s&o publica-
dos em um periddico chamado Landscape
and Urban Planning, voltado para aplicages,
em uma zona de fronteira entre a geografia,
o urbanismo e a ecologia. A definigao da His-
téria como grande fator explicativo das paisa-
gens deu origem a uma disciplina chamada
ecofogia histérica (Crumley, 1994).

Parece-me, no entanto, que o reconhe-
cimento das questdes historicas ligadas a
paisagem acaba por promover uma andlise
rasa a respeito do que o campo da ecologia
determinou como sua area de abrangéncia,
os chamados processos ecoldgicos. Por
exemplo, Farina {2000, p. 213) define pai-
sagens culturais como

“dreas geograficas nas quais a relagio
entre atividade humana & o ambiente
criou padrdes ecoldgicos, socic-econd-
micos e culturais, e mecanismos de fee-
dback que governam a presenga,

distribuigiio e abundancia de conjuntos
de espécies. HA muitos fipos de paisa-
gens culturais, mas todas séo dependen-
tes das condigdes iniciais e da cultura
em um determinado tempo.”

O autor define, em seu artigo, que paisa-
gens culturais seriam aquelas pré-modemas
ou pré-tecnoldgicas, de base agricola. Pre-
sume que nelas o impacto da agac humana,
brando e por um longo intervalo de tempo,
teria permitido um convivio equilibrado entre
conjuntos de espécies (nao necessariamen-
te os originais). Seriam paisagens modifica-
das, mas em equilibrio. Esta representacao
da paisagem cultural procura ver nas paisa-
gens rurais tradicionais da europa uma espé-
cie de paraiso sustentdvel, ameacado pelas
formas modemas de uso da terra.

A analise de Farina {2000) encontra ecos
na discussao a respeito das ditas populagdes
fradicionais e a conservagao dos ambientes
onde vivem. Se, por um lado, j& parece con-
sensual atualmente que praticamente todas
as paisagens do planeta ja interagiram de al-
guma forma com populagdes humanas {Ba-
Iée, 2006), ndc podendo ser interpretadas
como ambientes totalmente selvagens (Die-
gues, 1894), por outro lado também parece
razodvel interpretar que, pela diversidade de
ambientes ocupados e praticas desenvolvi-
das por populagBes anteriores ou marginais
A economia de mercado, os resultados de sua
acao também devem ser variados (Cunha e
Almeida, 2001). Juntande-se isto a tendéncia
atual da ecologia de recusar a idéia de que
as populagdes, comunidades e ecossistemas
funcionam pela légica do equilibrio (Scoones,
1999 Zimmerer, 2000), parece-me uma ge-
neralizagao excessiva (e uma romantizagao)
tratar as ditas paisagens cullurais como pai-
sagens em equilibrio, mesmo que elas sejam
avaliadas como mais equilibradas que as pai-
sagens urbano-industriais, em termos de ser-
vicos ambientais.

Em outro artigo, Barthel et al. (2005) pro-
cedem a um estudo historico e sociologico de
um parque urbanc de Estocolmo (National
Urban Park). Os autores realizam uma pes-
quisa historica dos usos da terra e formas de
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manejo, um inventario social dos grupos ati-
v0S$ No parque & uma abordagem qualitativa
dos servigos ecossistémicos ligados a esses
grupos. Os autores afirmam que a drea apre-
senta uma das maiores diversidades biologi-
cas da regiao, e a relacionam com trés fatores:
0 regime de propriedade da terra historica-
mente constituido, as politicas de protegao e
replantio de carvalhos existente na Suécia, e,
por fim, a diversidade de bidtopos existentes
no parque, diversidade esta forjada pela agao
historica dos seres humanos. Esta grande di-
versidade estaria ameacada face as novas
formas de ocupacéo e expansdo urbana em
curso na cidade. Suas conclusdes vao no
sentido de negar a existéncia de um periodo
sem manejo humano na area, e de propor ins-
titucionalmente propostas de co-manejo adap-
tativo, com base nos grupos sociais ja
atuantes na area.

Barthel et. al. (2005) nao partem da pers-
pectiva de equilibrio, estando inserido no
debate a respeito dos sistemas sdcio-ecold-
gicos € de questdes de resiliéncia. No en-
tanto, nao h& uma maior problematizagéo
ecolégica sobre ¢ significado destes altos
indices de diversidade. Estes, em si, sa0
considerados bons.

Qs pesquisadores com uma abordagem
geogréfica da ecologia de paisagens (o es-
tudo de paisagens culturais) reconhecem a
necessidade dos estudos ecoldgicos, e 0s
pesquisadores com uma abordagem biold-
gica da ecologia de paisagens (o estudo de
paisagens naturais, ou da ecologia de pai-
sagens fragmentadas) em geral reconhecem
a importdncia da agdo humana no proces-
s0. Néo ha, a principio, antagonismo, ¢ que
constitui uma grande virtude da disciplina em
termos de uma potencial andlise integrativa.
O que parece ocorrer & uma falta de ferra-
mentas para lidar-se, simultaneamente, com
ambas as questies.

Aparentemente, um desdobramento ur-
gente das pesquisas desenvolvidas no cam-
po da ecologia de paisagens é reconhecer que
toda paisagem € um produto hibrido de natu-
reza e cultura, ou seja, que metodologicamen-
te nao € desejavel a 0posi¢aoc entre paisagens
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naturais e paisagens culturais. Isto significa
que o estudo abrangente das paisagens ndo
pode ser baseado apenas em métodos tradi-
cionais da ecologia, ou simplesmente em pes-
quisa histérica. E que tal afirmativa se aplica
tanto ao estude dos felincs de um Parque
Nacional guanto & occupagao de uma drea
urbana. Certamente varios pesquisadores de
paisagem compartilham da mesma posi¢ao
colocada aqui. Mas como fazé-lo? Nao tenho
a pretensdo, aqui, de resolver este problema,
mas de apontar o0 caminho que escolhi se-
guir, gue & um dos possiveis.

Um primeiro passo parece dizer respeito
a pensar o status da ag&o humana nas ana-
lises. Mesmo guando o elemento humano é
levado em conta, a abordagem em gerai fica
no plano dos efeitos das agdes humanas
sobre a paisagem, ou seja, no plano de como
as praticas humanas se refletem na confi-
guragao da paisagem.

H& muitas décadas, os antropdlogos,
com perspectivas diversas, tém concluido
que as praticas humanas estao embebidas
de significados simbdlicos e relagbes soci-
ais. No referencial antropolégico é proble-
matico entender 0s impactos das préticas
humanas sem entender o contexto mais
amplo em que tais praticas se dao. Trocan-
do em mididos, os impactos das praticas so-
ciais humanas sé tem sentido com a analise
das praticas, e as praticas so fazem sentido
em seu contexto. E, mais ainda, o contexto
das praticas € muitas vezes o contexto em
que o préprio pesquisador estd inserido, o
gue traz problemas importantes a respeito
da objetividade possivel neste tipo de anli-
se. Viveiros de Castro (2002) prefere usar o
termo préticas de sentido para lidar analiti-
camente com esta questéao.

Isto deve causar um certo incomodo epis-
temoldgico. Parece, entretanto, haver uma
convergéncia possivel entre a ecologia e a
antropologia, que dé margem a um campo
discursivo comum: a énfase nos processos.
Tanto a ecologia que trata do ndo-equilibrio
quanto a antropologia contemporénea falam
em processos. Processos sociais para 0S
antropdlagos, processos ecoldgicos para 0s
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ecdlogos. Assim, o estudo de processos s6-
cio-ecologicos espacializados na paisagem
parece uma forma hibrida de abordar a ques-
tdo. Dessa forma, a configuracao da paisa-
gem inclui processos de produgdo e
reproducao fisicos e simbdlicos, que em Ul-
tima instancia sdo refagdes. O estudo dos
processos socio-ecologicos na paisagem é,
entdo, nada mais do que o estudo de refa-
¢bes na paisagem.

Enfim, o ponto € que dizer que algo na
paisagem é relacionado ao fator antrdpico
nao parace resolver a questao. Isto é funda-
mental no estudo das paisagens porgue
grande parte dos trabalhos publicados tem
um objetivo (ou pelo menos uma pretensio)
de aplicabilidade, seja ela em termo de pro-
jetos de desenvolvimento, seja em embasa-
mento de politicas publicas. A preocupagéo
é entender os impactos para poder plangjar
futuras intervengtes.

Acontece que, quando se salta do plano
dos impactos para o plano das politicas, sem
levar em conta 0s processos, muitas vezes
incorre-se em solugdes equivocadas, ampa-
radas no senso comum no pesguisador,
mascaradas com a autoridade do conheci-
mento cientifico. Sem um aprofundamento
maior a respeito dos contextos, recorre-se a
propostas simplistas, com altas doses de
determinismo e pragmatismo. Este é um
antigo problema da chamada biologia da
conservagao que se replica na ecologia de
paisagens. A andlise dos processos sécio-
ecoldgicos abre a possibilidade de uma
gama de solugdes de (rejordenacio territo-
rial porque pode mostrar uma miriade de
solugbes posiveis baseadas em diferentes
projetos de paisagem.

Ademais, se formos levar a sério a idéia
de que a produgdo do conhecimento acadé-
mico é desejavel, mas que em (ltima instan-
cia trata-se de verdades contextuais que
provavelmente serdo reelaboradas por futy-
ros pesquisadores, e que estas verdades in-
teragem com uma gama de outros processos,
conhecimentos, desejos € poderes no plano
da aplicagfo, ndo ha porque imaginar que a
melhor solugao para o futuro de uma paisa-

gem sdo decisdes centralizadas baseadas
apenas na producdo cientifica sobre ela.

Como dissemos anteriormente, a ecolo-
gia de paisagens & um campo hibrido e em
construgéo. Se a questdo da incorporagdo
do social na analise nao é bem resoclvida, e
isto tem bases na prdpria dicotomia nature-
za x cultura que persiste na estrutura disci-
plinar, esta incorporacao aparece como
desejavel e mesmo necessdria por diversos
autores (Metzger, 2001 Pickett and Cadenas-
so 1995, Bastian, 2001). Este desejo muitas
vezes aparece na forma de um desejo de
reincorporar a "perspectiva geografica” dos
primordios da ecologia de paisagem.

O que proponho aqui € algo um pouco di-
ferente. Proponho que a ecologia de paisa-
gens dialogue com a antropologia, por dofs
motivos. O primeiro & um desdobramento do
que Troll j@ apontava nos anos de 1930. O
autor entusiasmava-se com a possibilidade
da abordagem horizontal (relagbes espaciais
nao-hierarquicas) da geografia poder dialogar
com a abordagem vertical (de processos) da
ecologia. Penso que a ecologia de paisagens,
recheada com outras informagdes ecoldgicas,
pode dialogar também com a etncgrafia, esta
mistura de acompanhamento sistematico e
apreenséo subjetiva do cotidiano que consti-
tui a principal forma de producéo de conheci-
mento dos antropdlogos.

Em segundo lugar, como discutido an-
teriormente, ha na antropologia contempo-
rdnea uma longo debate, de nenhuma
maneira resolvido, sobre formas de romper
com a dicotomia natureza x cultura, que
pode trazer um pouco de frescor & forma
como esta disciplina em formacao tem vis-
to a ecologia no espago.

Bastian (2001, p. 761-762) afirma que:
“Uma concepgac mais ampla de paisa-
gem unifica uma variedade de aspectos
ecoldgicos, estéticos, sociais e psicoldgi-
cos, e supera filosoficamente a a contra-
dicdo entre as ciéncias naturais e as
humanidades. Duvido, no entanto, que o
termo ‘ecclogia de paisagens’ é o mais
favoravel para esta ‘meta-ciéncia’. {...) Em
minha opinido a ecologia de paisagens
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nao pode refletir todos os fatos e relages,
mas pode € deve adicionar questoes es-
senciais ao contexto geral das relagbes
natureza-ambiente-sociedade”®
Em concordancia com Bastian, procura-
mos entdo aqui esta “concepgdo mais am-
pla de paisagem”, fora do campo da ecologia
de paisagens, mas dialogando com ele. A
abordagem de heterogeneidade espacial, a
idéia de mosaico, o foco em fluxos e redes
na paisagem, a questdo da escala, o aban-
dono no foco no equilibrio, sao importantes
elementos trazidos pela ecologia de paisa-
gens para a compreenséo da paisagem
como espaco socio-ecoldgico. Da aborda-
gem geografica da ecologia de paisagens
(mas ndo s dela), podemos guardar a ne-
cessidade de um olhar historico, e a idéia de
que ndo € possivel entender a paisagem sem
entender a agdo humana.

7. Etnografia do espaco sécio-ecolégico

A etnografia, a escrita antropoldgica, tal-
- vez seja um dos Unicos pontos de convergén-
cia entre as diversos ramos da antropologia.
Certamente a etnografia feita por um antro-
pdlogo de tendéncias pds-modernas nao e
a mesma de um antropdlogo com um olhar
mais positivista. Com mais ou menos certe-
za sobre a realidade dos fatos que estudam,
dando mais ou menos voz aos seus “nati-
vos”, 0s antropologos sempre confiaram nos
canones estabelecidos desde “Os Argonau-
tas do Pacifico Ocidental” (Malinowski, 1978).
Assim, a etnografia hoje continua sendo ba-
seada, no plano ideal, na imerséo proporcio-
nada pela pesquisa de campo intensiva, e
pode abranger o acompanhamento sistema-
tico do cofidiano, a interpretagao dos discur-
s0s dos sujeitos de pesquisa, a organizagao
de informagGes objetivamente ou subjetiva-
mente obtidas, a interpretacdo de codigos
de conduta.

O cientificismo de Malinowski e sua pre-
tensdo de mimetizar o ponto de vista dos na-
tivos foi muito debatida ao longe de toda a
histdria da antropologia. Geertz (1996) talvez
tenha sido o antropdlogo cuja critica & obser-
vagdo participante, em prol da etnografia para
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fins interpretativistas, deu maiores repercus-
soes, desembocando nas posteriores abor-
dagens ditas pds-modernas nos EUA (Clifford
& Marcus, 1986). Sua descricao densa, en-
tretanto, no nivel dos procedimentos, é uma
variante da observagao participante.

Goldman (2003) recupera a perspectiva
malinowskiana em outra chave, advogando
que se entenda a observagao participante
proposta por Malinowski ndo como uma im-
plausivel metamorfose do antropdlogo em
nativo, mas como um devir-nativo, ou seja,
que o antropdlogo seja afetado pelas mes-
mas forgas que afetam o nativo. “Néo se tra-
ta, portanto, da apreensdo emocional ou
cognitiva dos afetos dos outros, mas de ser
afetado por algo que os afela e assim poder
estabelecer com eles uma certa modatida-
de de relagad’. (Goldman, 2003, p. 465).
Assim, uma teoria etnogréfica teria “o objeti-
vo de elaborar um modelo de compreensao
de um objeto social qualquer (linguagem,
magia, politica) que, mesmo produzido em
e para um contexto particular, seja capaz de
funcionar como matriz de inteligibilidade em
outros contextos.” (Goldman, 2003, p. 460).

Aidéia aqui nao é falar “em nome da an-
tropologia”, aplicando o que seria um método
estabelecido e coeso da disciplina em uma
drea de fronteira. Estabelecido, sim, coeso
n&o. Nem estou seguro de que possa ser cha-
mada de método. Talvez a etnografia seja tao
“resiliente” {para usar um termo da ecologia)
por causa de suas miitiplas facetas. Preten-
do aqui defender a etnografia do espago s6-
cio-ecolégico como uma forma de produzir um
conhecimento hibride em diregao a uma an-
tropologia simétrica da paisagern.

Mas como etnografar a paisagem num
viés sacio-ecologico? Por meio de relagses,
me parece. A antropologia hoje parece po-
der comecar a se libertar da maxima durkhei-
miana de “o social se explica pelo social’,
ainda confiando na afirmagéo, mas mudan-
do o sentido do que é ¢ social.

Viveiros de Castro (2003) acredita que

“a antropologia deve escapar de seu
destino auto-imposto e manter-se firme-
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mente focada em seu objeto adequado:
relagdes sociais em todas as suas vari-

aghes. Nao relagdes sociais tomadas

como um dominio distinto {isto ndo exis-

te), mas todos os fenémenos como po-

tencialmente formados por e resutando

em relagdes sociais. Isto significa tomar

todas as relagbes como sociais.™

Uma antropeologia da paisagem, nesta
chave explicativa, precisa recorrer as rela-
¢Oes existentes na paisagem, nao 56 entre
seres humanos. A identificagao de tais rela-
¢oes remete a como 0s sujeitos envolvidos
nesta paisagem a concebem (no duplo sen-
tido de conceber: o de ter idéias a respeito e

. 0 de dar origem &), € também a como ¢ an-

tropblogo percebe tais relagdes.

Almeida (1999) afima que a intersubje-
tividade é possivel a partir de acordos prag-
maticos, ainda que parciais, sobre as
conseqiéncias da agao sobre o mundo.

“Todos nds sabemos, intuitivamente,
transformar um objeto visto de diferentes
dngulos e de diferentes perspectivas, uni-
ficando essas aparéncias na idéia de um
objeto invariante. Deveriamos também
ser capazes de nos transformarmos em
diferentes sujeitos, e assim olharmos para
um mesmo objeto de diferentes angulos.
Trata-se de reconhecer a diversidade jun-
tamente com a invariancia. Quanto a isso,
a ligao do relativismo matematico e fisico
seria muito Uil e feria algo a ensinar aos
antropdlogos. Essa ligao € a de que po-
demos formular leis objetivas, significan-
do isso que ohservadores diferentes
podem podr-se de acordo scbre suas dife-
rentes observagdes, desde que saibam
como converté-las umas nas outras atra-
vés do grupo de transformages adequa-
do.” (Almeida, 1999, p. 10).

Uma etnografia do espago sdcio-ecologi-
co seria entdoc como a fabricagdo artesanal
de um mosaico. A partir diferentes concep-
¢des sobre a paisagem, que mais do que dar
diferentes respostas as mesmas perguntas,
permitermn a formulagdo de diferentes pergun-
tas a se responder, pode-se justapor, sobre-
por ¢ hibridizar diferentes matrizes inteligiveis
de compreensao de mundo, de modo a criar

uma compreensdo ampla de paisagem que
possa ser vista como um todo pelo leitor, mas
que ele possa perceber as diferentes matri-
zes ldgicas que as compdem, as unidades
heterogéneas do mosaico. '

O que chamo de “diferentes matrizes 16-
gicas “ sdo as diferentes praticas de senti-
do de diferentes sujeitos ou grupos sociais
que agem na dindmica da paisagem. Estes
sujeitos podem ser tanto sujeitos tradicio-
nalmente considerados outros na antropolo-
gia como sujeitos tradicionalmente
considerados nos (antropélogos, cienfistas).
Ndo se trata mais, entretanto, de uma antro-
pologia da agdo (Gluckman 1958, Turner,
1957), mas de uma antropologia simétrica
{Latour, 1994; 1989), em um tempo que a
disciplina parece ter resolvide a dicotomia
simbolismo X materialismo.

Enfim, a partir de diferentes concepgdes
a respeito do que ocorme NO espago com en-
tes humanos e ndo humanos, o pesquisador
pode formular redes sécio-ecolGgicas sime-
tricas de humanos e nio-humanos, deixando
clara a procedéncia dos elementos dessa
rede. A costura de quem etnografa precisa
aparecer, Nao como um exercicio de narcisis-
mo, mas para permitir ao leitor perceber o
processo de fabricagdo do mosaico. Afinal, 0
antropdlogo € ele mesmo um ser situado so-
cialmente, e a etnografia é também uma pra-
tica de sentido.'® Temos al o eshogo de uma
antropologia simétrica da paisagem.
Conclusées: esbogo de uma
antropologia simétrica da paisagem

Este artigo tem a dupla pretensao de di-
alogar com antropdlogos e ecélogos envol-
vidos com questdes sécio-ambientais. Para
isso julguei necessdria esta abordagem que
pode ser lida como excessivamente revisi-
onista. Tento, agora, atar os nés finais de
minha argumentagao.

Como afirmado anteriormente, a aborda-
gem de paisagens me parece, na ecologia,
um dos campos mais promissores em for-
mular didlogos férteis. Pelas dificuldades da
histéria da disciplina em incorporar o fator
humano, no atual “estado da arte” da ecolo-
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gia de paisagens, busca-se uma maior inte-
ragao com as ciéncias sociais e a geografia.

A idéia de paisagem nunca foi explicitamen-
te um foco privilegiado da antropologia, mas
sempre se fizeram recortes espaciais nas et-
nografias. Sempre se estudou “alguém em ak-
gum lugar”. Aquestao mais especifica que este
artigo coloca poderia vir de um ecdlogo de pai-
sagem: como a antropologia pode colaborar
com a ecologia em um enfoque de paisagem?

Em primeiro lugar, acho razodvel partir-
mos do principic de paisagem como uma
por¢ao arbitraria de espago, 8 moda da eco-
logia da paisagens. Assim, critérios de rele-
vancia caso a caso podem ser escolhidos
para balizar o recorte da andlise. Nisso a
antropologia também converge com a eco-
logia de paisagens. Também a moda da eco-
logia de paisagens, o foco da explicagao da
heterogeneidade do espago como objeto de
analise parece um tema amplo o bastante
para acomodar diferentes tipos de pergun-
tas de diferentes sujeitos.

Se ha pesquisadores da drea biologica
debrugados sobre a heterogeneidade espa-
cial, e estes desejam colaborar com cientis-
tas sociais e com populagdes locais, o trabalho
do antropdlogo seria o de etnografar este tipo
de situagdo. Quais as perguntas que 0s ecé-
logos fazem? Com base em que fazem estas
perguntas? Como os ecélogos produzem seu
conhecimento sobre o espago? Qual o con-
tetido que acompanha estes como fazer? As
mesmas perguntas valem para outros grupos
sociais envolvidos com a produgdo daquela
paisagem. Etnografar para tornar estas per-
guntas e respostas inteligiveis entre os dife-
rentes grupos € a0 leitor extemo & questao €
o oficio do antropélogo.

Nao é uma idéia exatamente original,
apds mais de quinze anos em que a inter-
dispinaridade virou termo da moda (e pare-
ce ja ter saido de moda). A novidade, e a
especificidade da questao da paisagem, na
relagdo entre ecologia e antropologia, vem
da possibilidade de se exercitar a tal antro-
pologia simétrica de Latour, em que o social
se amplie para relagdes entre humanos e
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ndo-humanos. As redes espago-temporais
de entes humanos e nao-humanos na pai-
sagem s6 podem ser formuladas a partir de
um didlogo, que se da em termos etnografi-
cos, entre ¢ antropdlogo, os ecdlogos, 0s
locais e outros. Quando Viveiros de Castro
(2003) propée radicalmente que os antropo-
logos levem a sério seus nativos, isso signi-
fica levar a sério formulages a respeito de

- equilibrio e ndo equilibrio, inclusive compre-

endendo como elas mudaram no tempo; e
significa levar tao a sério quanto teorias na-
tivas sobre como formigas transformam-se
em cipds e pajés em mapinguaris {Raimun-
do, em preparacao).

0 ndo-humano, que ndo pode ser inter-
rogado pelo antropélogo, nesta chave € in-
terrogado por ecélogos, benzedeiras,
cagadores, fazendeiros. A tarefa do antro-
pologo, ao etnografar estas redes, € a de
justapor, sobrepor, hibridizar estes proces-
sos de interrogacgéo para criar um mosaico
etnografico minimamente inteligivel. Como
os matematicos, saber fazer os procedime-
tos adequados de conversdo (Almeida,
1999). Assim somos capazes de produzir co-
nhecimentos que, se quisermos, podemos
chamar de interdisciplinares.

Por fim, devo esclarecer que, se me ape-
g0 & paisagem como campo de convergén-
cia & por minha experiéncia de pesquisa e
colaboragao com ecdloges em um projetos
desta natureza (Prado, 2006}. Desse modo
posso dar uma contribuicdo em termos me-
todolégicos para pesquisas com enfoque so-
cio-ambiental. Acredito, porém, que minha
argumentagao geral vai além do uso de um
recorte espacial, ou da idéia de paisagem. Ha
diversas abordagem possiveis numa etnogra-
fia ligada as chamadas questdes socio-ambi-
entais. Espero, por fim, ter convencido o leitor
de que é possivel recorrer a etnografia para
cruzar perspectivas cientificas e nao-cientifi-
cas numa base comum de entendimento, dei-
xando ruir as barreiras de purificago entre o
campo dos estudos do social e 0 campo dos
estudos do natural e deixando emergir 0s hi-
bridismos dos imponderaveis da mundo real.
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Notas

' Este artigo € fruto da pesquisa de doutorado em Ciéncias
Soctais {IFCH/ Unicamp) chamada “Processos socio-ecold-
gicos: uma antropologia da paisagem em S0 Luiz do Parai-
tinga, SP°, apoiada pelo CNPq € inserida no projeto
“Biodiversidade e Processos Sociais em Sao Luiz do Parai-
tinga, SP", apolado pefa FAPESF dentro do Programa Biota.
2 Ag questdes sdcic-ambientais surgiram a partir do inicio
da década de 1990, quando valorizou-se academicamente
€ no seio dos movimentos sociais a idéia de que problemas
ambientais e problemas sociais poderiam ter uma solugdo
conjunta. No Brasil, um dos trabalhos mais representativos
nessa linha é da ONG Instituto Socioambiental (ISA). Para
uma andlise desla questo, ver Cunha e Almeida (2001) e
Escobar (1996).

# Ver Boaveniura de Sousa Santos (1999) e Bruno Latour
(1994), que discutem este esgotamento explicative de for-
mas diferentes,

* Temos atualmente uma visdo mais sofisticada desta pro-
posicao na antropologia ecoldgica de Emilio Mordn (1998).

% Este debate se dd concomitante a qutro, em que cultura
também pode causar nalureza: aquele relacionado ac im-
pacto das novas tecnologias no conceito de ser humano
{Haraway, 1989; Strathern, 1992; Habinow, 1999).

© 'the classification of plants and animals is only a limited
aspect of the sodial objectivation of nature, this process by
which cuiture endows with a particular salience certain fea-
ture of its environment and certain forms of engagement

with it. To understand such a process, one must also lake .

on account such dimensions as ontologies of non-human
beings, spatial representaticns of social and non-sociat do-
mains, ritual prescriptions and proscriptions of beings, ete.”
7 *geographic areas in which the relationships betwaen hu-
man acfivity and the environment have created ecological,
socineconomic, and cultural pattems and feedback mecha-

nisms that govern the presence, distribution and abundan-
ce of species assemblages. There are many types of cultu-
ral landscapes, but all are historically dependent on initial
conditions and on culture of a given time. Paradigms deve-
loped by the field of landscape ecology can be used 1o ex-
plain the ecological relevance of culiural landscapes and
their capacity to inform and guide other human activities,
especially in the ecanomic sphere.”

& °... a broad landscape conception unifies the variety of
ecological, aesthetic, social and psychological aspecis, and
it philosophically supersedes the contradiction between na-
turat sciences and humanities. | doubt, however, that the
{erm landscape ecology is the most favourable one far such
a broad ‘meta-science’. (...) In my opinion, landscape eco-
logy cannot reflect all facts and relations. But it can and
should put special issues into the overall context of nature-
environment-society."

* “| believe anthropology must escape seff-imposed doom
and keep firmly focused on ils propor object: social relati-
ons in all their variations. Not social relations taken as a
distinct domain {thre is no such thing), but all phenomena
as potentially comprising or implying social refations. This
means taking all relafions as social.

10 Afinal, como dizem Descola e Pélsson (1996:6), “mesmo
que a experiéncia de pesquisa de campo envolva momen-
tos aftamente ‘pessoais’, ndo é simplesmente um empre-
endimento solitéric, uma reflexdo monolégica de um
observador independente. A etnografia & um predite diald-
gice envolvendo colegas, esposas, amigos e vizinhos- ©
resultado coletive de uma ‘longa conversa'.” {“ while the
experience of fieldwork does involve highly 'personal’ mo-
ments, it is not simply a solitary enterprise, the monclogical
reflection of an independent observer. Ethnography is a di-
alogic product involving colleagues, spouses, friends and
neighbours- the collective result of a fong conversatien’}.
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